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1 Uvod

Predkladany profil nista Olomouc je analytickym dokumentem, ktery vSakna pedstavovat
souhrnny analyticky material, alégulevSim pedstavuje ramec zékladnich vychodisek pro tvorbu
uginné strategie rozvoje #sta. kelem textu je identifikovat jednak hlavni probléivesiéry
socioekonomického rozvoje asta, jednak definovat, &em spg@iva jeho rozvojovy potencial
(silné stranky). Bez adekvatniho podchyceni hldvimblént, poteb a silnych stranek nelze
vytvorit UspESnou rozvojovou strategii. Krafntoho by nél tento text také inspirovattende

k zamysleni a k hledani novych tlgdohledu na ekonomiku ¢sta a jeji budoucnost.

Kazda kapitola je proto koncipovana jako hledanmdawddi na otazky vyslovené na jejimczaku

— tyto otazky pedstavuji hlavni mozné (obecné) bariérynaopak moznosti rozvoje dsta. Na
konci kazdé kapitoly jsou shrnuty jeji hlavni 2éy které jsou vSak propojeny i s informacemi
z dalSich kapitol, getne moznych implikaci pro dalSi rozvoj&sta Olomouce.

Z&kladnimi zdroji informaci pro zpracovani Profilmésta Olomouc a vybranych
socioekonomickych analyz byly zejména podklady ajéideského statistickéhoradu, (radu
prace, MPSV, ale iady dalSich instituci. Krotntoho byly vyznamnym podkladem také
informace a Udaje poskytnutéimo (radem mdsta Olomouc, fedevSim progednictvim
jednotlivych strategickych koncepci. V neposlettds byly vyuzity také vysledky pizkumi
podnikatelského prostdi, které byly ve &st¢ provedeny v letech 2000, 2002 a 2004 a které
vhodnym zjisobem vy3e uvedené informace diojil.

Zamerem zpracovatélbylo shromazdit vzdy nejnejsi informace k dané problematice, ne vzdy
v3ak tyto informace byly k dispozici. Podle dostagtn byly pouZity nejaktualjSi udaje. Tyto
Gdaje vSak nebyly dostupné vzdyimo za mdsto (obec) Olomouc, a proto jsou &kterych
piipadech uvedeny Gdaje za byvaly okres Olorheiuza Olomoucky kraj.

Vzhledem k relativa vyjimeénému n&sta i okresu Olomouc v ramci Olomouckého krajepieh
postaveni je oslabovano relatévperifernimi oblastmi, je srovnani vetsiné pripadi (pokud
jsou dostupné ptgbné Udaje) provedeno s dalSimi konkanémi a srovnatelnymi gsty a
okresy. Nkteré z nich je mozno povazovat zaippé konkurenty* Olomouce, a to ridgdad

z hlediska glivu novych investic, kvalifikované pracovni sigpod., dalSi byla vybrana diky
srovnatelnym charakteristikam.

V textu je pro zjednodudeni pouzitada zkratek, které jsou obecwzité CR, VaV, apod.) a
jelikoz se jedna dasto frekventované vyrazy, jejich vypis by neprdduk natahl délku dalSiho
textu.

1 ¢SU stale vyuziva byvalé okresy jako statistickéniettly.



2 Zakladni udaje

Cil kapitoly:

» Jaké je postaveni gsta Olomouc v sidelnim systéniaské republiky a jakou roli zde
muaze meésto Olomouc jako gédisko hrat, resp. jakou roli praymbdobré hraje?

» Jak se zmnilo postaveni rsta Olomouc od p@itku devadesatych let, a to jednak
z hlediska vyvoje na narodni urovni, jednak z tdkdisvych konkuret®

Mésto Olomouc je patym nejtsim méstemCeské republiky aiétim na Moray. Diky tomuto,
ale rovrez také diky geografické poloze a ,socioekonomickémyznamu je dlezitym centrem
Stredni Moravy a silnou spadovou oblasti nejenom resoOlomouc, ale v podstapro cely
kraj.

Bliz8i zhodnoceni vyznamu &sta a jeho postaveni v sidelnim systému &tgjko hodnoceni
jeho role je v3ak relativnobtizné zejména s ohledem na nedostatek dat. idedhbude proto
provedeno jednak kvantitativn na zéklad specifickych vyznamovych a velikostnich
charakteristik, jednak bude dopio o kvalitativni pohled.

Postaveni a vyvoj #sta Olomouce v transforrfi@m obdobi (1991-2001) v porovnani
s ostatnimi g$edisky kraje a dalSimi konkuremimi mésty doklada nasledujici tabulka, ktera
krom¢ paoctu obyvatel zohletlje i paet obsazenych pracovnickilpzitosti a agregatni ukazatel
komplexni velikost.

Tabulka 1 Velikostni charakteristiky vybranych stiedisek CR = 10 000)

Populaéni Pracovni Komplexni Indvex Indvex Index
zmény zmeny zmény KV
1991 2001 1991 2001 1991 2001 | populace| pracovni
Olomouc 99,8 100,3 1244 139,2 116, 126, 1005 1,91| 1085
Prerov 49,8 47,2 64,8 57,8 59,8 54,7 94,8 89|2 90,8
Prostjov 48,6 47,1 60,7 60,3 56,7 55,9 96,9 99,8 98{6
Brno 376,9 367,7 462,4 482,1] 433, 4440 97|16 104,3 102,3
Ceské Budjovice 96,6 97,5 1211 139,0 112,9 125,2 1009 1148 110,9
Hradec Kralové 97,0 95,0 1219 129, 113)6 1178 7,99| 106,0 103,7
Jihlava 50,3 49,6 62,3 72,7 58,3 65,0 986 11¢,7 1,51
Pardubice 94,1 91,1 1124 115,4 106,38 107)3 96,8 2,710 100,9
Ostrava 419,9 411,8 466,0] 400, 450,6 4045 941 ,08p 898
Zlin 100,4 97,9 129,8 132,4 120,0 120,9 9755 1020 100,8

Zdroj: Hampl, M (2005): Geograficka organizace sgolosti vCeské republice

Mésto Olomouc je z vybranychietlisek ve velmi dobré pozici, a to zejména podieniobceni
jeho komplexni velikosti — vifpadt mésta Olomouc doSlo mezi lety 1991 a 2001 k jednomu y

nejvy3sich ndisti tohoto indikatoru (vy3si byl pouze vipad: Ceskych Budjovic a Jihlavy).
V devadesatych letech se tak zvySil regionalni eyznnesta Olomouc, fedevSim diky

2 Komplexni velikost sediska odpovidaréting sowstu populé&ni velikosti a dvojnésobku relativni pracovni
velikosti. U populani velikosti se jedna o get trvale bydliciho obyvatelstva, u popiriéa velikosti pak o peet
ekonomicky aktivniho obyvatelstva bez neZatnanych + saldo sfrové podchycené dojitky / vyjizd’ky za praci
(Hampl, M. (2005)).



relativnimu naistu pracovnich iflezitosti ve mist se Olomouc zZadil roku 2001 ped
konkurergni mssto Zlin, celko¥ je pak na 5. mistv CR.

Kombinaci pétu pracovnich filezitosti s pimérnym platem zarstnané (v prislusném roce
censu) ziskdme tzv. ekonomicky agregat (EA), kterdee gisoudit podobnou vypovidaci
schopnost jako traghimu HDP, ten je vSak dostupny pouze na kragkéarodni Urovni.
Zajimavé srovnani okréglle ekonomického agregatu nabizi nasledujici kabl Okresy jsou
v tomto gipadt vybrany mimo jiné i proto, Zetpdstavuji v podstat,mini“ trhy prace. Z této
tabulky je patrné, Ze absoldétn relativie (k paitu obyvatel) doSlo ve sledovaném obdobi
v okrese Olomouc k poklesu EA. Tento pokles je aamré miry vysledkem mintadrg silného
rastu Prahy, ktery zvy3il srovnavany narodniirpér — v porovnani s ostatnimi okre§jR se
okres Olomouc umistil verdti desitce. Na druhé stearz relativié srovnatelnych okrés
vybranych pro benchmarking v této analyze fip@lomouc k okredm spiSe slabSimaiSina
srovnavanych okréssi dokazala svoji pozici oproti roku 1991 nérnlepsit — zejména okres
Jihlava aCeské Budjovice.

Tabulka 2 Ekonomicky agregéat v okresech Olomouckéhkraje

Ekonomicky agregat | Ekonomicky agregat L
(CR=10000) | na obyv. CR=100) (RIS Lol
Okres . EA
1991 2001 1991 2001 | Obyv. |Fracovni) .4 R =

y piilezitosti Y 1(CR=100)
Olomouc 215,14 207,86 99,2 94,7 100,5 91,2 369,2 ,6 96
Prosgjov 87,00 77,56 79,9 72,2 97,9 87,5 354,9 89,1
Prerov 121,96 107,61 90,8 81,0 98,2 83,3 369(3 88,2
Brno 463,30 497,97 122,9 135,4 96,9 93,( 402,9 107,5
Ceské Budjovice| 184,89 205,82 109,8 118,2 102,8 97,1 3994 1113
Hradec Kralové 163,97 164,69 104,2 104.9 99,1 91,7 3816 100,4
Jihlava 96,67 110,77 91,9 104,5 100,0 96,4 414|4 114\6
Pardubice 160,51 155,68 101,4 98,9 98,7 89,6 377(4 97]0
Ostrava 462,78 360,10 145,6 116,3 96,8 75,9 3575 77,8
Zlin 209,13 200,33 109,5 104,9 99,3 89,1 3748 95|8

Zdroj: Hampl, M (2005): Geograficka organizace sgolosti vCeské republice

ZjednoduSe# je mozné na zakl&dtéchto indikatof fici, Ze ekonomicka vykonnost regionu
neodpovida zcela jeho potenciélu, regflepitostem, které doklada riét pracovnich lezitosti
ve mest. Zatimco tedy pracovni vyznamésta a misto Olomouc se diky tomu posouva
v hierarchii stedisek vCesku, jeho ekonomicky vykon je zatim relatiatabsi.

Vyznamny trzni potencial &sta dokladaji udaje i z dalSich kapitol, H&ad relativié vysoké
ceny nemovitosti (jak pro bydleni, tak pro podnikaddokladajici vysokou poptavku nebo
napiklad ,samovolného‘feSeni problematickych aréati objekti typu brownfields. Vyznam
meésta Olomouc, resp. jeho atraktivita se tak od 2801, za ktery jsou dostupnéa data, zvysila a
do budoucna Ize podle dosavadniho vyvoje i poddmtifikovaného potencialucekavat dalSi
rast.

Tato kapitola reaguje na uvod Programového prohla3@ Rady mésta Olomouce, jehoz
cilem je vSestranny rozvoj nésta Olomouce jako vyznamné regionalni metropole. Ta
kapitola doklada, ze nésto mé pro tento cil relativré vyznamny potencial.




3 Obyvatelstvo
Cil kapitoly:

» Jakd je sotasnd ¥kova struktura obyvatelstva vesstt a jaky je jeji pravépodobny vyvoj,
a to zejména s ohledem na

» budouci pedpokladané wvytizeni Skolskychizani (zejména matekych a
zakladnich skol)

» ocekavané starnuti obyvatelstva — jak se bude zvySoesp. snizovat tlak na
potreby zejména socialnich, ale i zdravotnich sluzeb?

Mésto Olomouc seéadi mezi deset nejtsich mést Ceské republiky. Svym gtem obyvatel je
nejvétSim nméstem Olomouckého kraje a také regionu NUTS #e&ti Morava. K 1.1. 2007 Zilo
ve mest celkem 100 168 obyvatel, co¥eplstavuje 44 % obyvatel okresu Olomouc. Z celkového
poctu trvale bydliciho obyvatelstva byly Zeny zastaoups2,8 %.

Tabulka 3 Zakladni demografické Udaje o nésté (stav k 31. 12. 2006)

Stavk Ziveé celi |Prstehoval shovali Priristek (Ubytek) [ Stavk | stredni stav k
1. 1. 2006 | narozeni| £emreli [Pristéhovali|Vystéhovali migraeni | celkovy |31 12200 172006

100 381 1108 942 1898 2277 -379 -213 100 168 100 112
Zdroj:

PrestoZze Olomouc pdatmezi nej¥tSi mesta stedni Moravy, pdet obyvatel v poslednich letech
stale klesa. Z grafa. 1 vidime, Ze od roku 1994 dochazi k neustalénméniu poklesu pau
obyvatel (ze 100 % v roce 1990 na 93 % v roce 2006)

Graf ¢. 1:  Vyvoj poctu obyvatel v letech 1990 — 2006 (v %)
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Zacasténou gicinu Ubytku obyvatel v Olomouci Ize povaZzovat&m demografického chovani
populace. Za poslednich 10 let dosSlo k propadétuypmarozenych &, nafistu bezdtnych
manzelskych para jedn@glennych domacnosti. Do roku 2003 s&qzeny fFirustek pohyboval
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v zapornych hodnotach a qa zeniielych gevySoval poet Ziw narozenych é&i. Ke zlepSeni
dochazi v poslednichieich letech, kdy ifrozeny girastek dosahnul kladnych hodnot. Tato

e

skut&nost je zfisobena mirnym nastem porodnosti a nizSim{em zentelych.

Porovnanim firozeného frastku a migraniho salda za poslednich 6 let Ize usoudit, Ze
v poslednich letech je hlavnitiginou celkového Ubytku obyvatel veést migrace. Saldo
pristéhovalych a vysthovalych se pohybuje v zapornych hodnotach &starse tedy kazdotone
vice osob vyshuje nez sefjstéhuje.

Z grafu ¢. 2 vyplyva, Ze struktura vydtovalych a fgistthovalych z hlediska &ku se za
poslednich 10 let neni. NejvysSi migrace je stale wkové kategorie 15 — 64 let. U osob
starSich 65 let podil négsahnul 10 %.

Graf ¢. 2: Podil a) pristéhovalych a b) vyséhovalych osob podle ¥ku

90% 80%
80% 70%
0/

70% 60%
60%

50%
50%

40%

9 75%
40% % 82% o 69%
30% g
20% 20%
% 4%
10% 1 2% [0 10% 2% | 1706 — T
0% 0%
0-14let 15 - 64 let 65+ let
0-14let 15 - 64 let 65+ let
01995 02005

0 1995 0 2005

Zdroj: CSU — Olomouc

Graf ¢. 3 srovnava firastek/Ubytek obyvatel #sta Olomouc a SO ORFOlomouc. Pohyb

obyvatelstva je jednoztiee priznivejSi ve spravnim obv@dORP Olomouc neZz u samotného
meésta Olomouc.

Graf ¢. 3: Porovnani celkového pirastku/ ubytku obyvatel mésta Olomouc a SO ORP
Olomouc v letech 2001 - 2006
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Zdroj: CSU — Olomouc

ORP ... obec s roz&nou misobnosti, ORP Olomouc zahrnuje 45 obci, 2 obcestatjit ndsta (Olomouc a Velka Byiste)



Patet obyvatel spravniho obvodu ORP Olomouc se zvy3olaech 1970 — 1995. Od roku 1995
zatal patet mezir@né klesat a to az do roku 2002. V roce 2003 Ize zaemat prvni nepatrny
narmst. Od roku 2005 se pohybuje celkovyirjstek ve spravnim obvedORP Olomouc
v kladnych hodnotach a obvod roste jak vlivefingzené niny tak vlivem migrace. Tento nist
lze pisuzovat odlivu obyvatel z &sta do menSich obci v jeho zazemi, vyvolamgdpvsim
zvySenym zajmem o bydleni v kligg&im a ¢istejSim prostedim a podporovany zéwe
vyhodrgjSimi cenami pozenika byt.

Porovnani ¥kové struktury obyvatel Olomouce ukazuje, Ze poprile st starne. Rrmerny
vék obyvatel se zvySuje a vi®ta péet obyvatel v produktivnim a poproduktivningku. Za
poslednich 12 let sejonérny vék celkow zvysil o 4 roky (viz Tabulka 4).

Tabulka 4 Pramérny vék obyvatel ve vybranych letech (stav k 31.12.)

1991 1996 2001 2002 2003
36,5 36,7 37,2 39,3 39,9

2005
40,5

Pramérny vék
Zdroj: CSU - Olomouc

Vyrazné rozdily jsou mezi pmérnou délkou Zivota muZ a Zen, na konci roku 2003 byl
pramérny Wk Zen o 3,3 let vysSi nez muzVyssi hodnoty gmeérného ¥ku obyvatelradi
Olomouc jako obec srozéhou misobnosti spolu s dalSingtyfmi ORP (Rerov, Konice a

Prostjov) mezi nejstarsi spravni obvody.

Graf ¢. 4: Vékova struktura obyvatelstva mésto Olomouc (stav k 31.12. 2006)
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Srovnani ¥kové struktury obyvatel za poslednich 15 let ukezidg rozdily v p&u obyvatel
jednotlivych ¥kovych skupin jsou velmi vyrazné. Klesajici umrthasprodluzujici se &dni
délka zZivota a na druhé steamizk& porodnost, z&a¢ meéni ,strom Zivota“ obyvatel.



Graf ¢. 5: Podil obyvatel podle ¥ku v roce 1991 a 2005
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Zdroj: CSU — Olomouc, Ramcovy komunitni plan socialnichediv Olomouci

“Strom Zivota“ je nepravidelny a neodpovida klasitki tvaru se silnou zakladnou a postuge
zuzujicimi ¥tvemi. Z grafu je patrnd natalitni vina po ukeni 2. sétové valky. VysSi
porodnost @stala zachovanaiiplizné do poloviny padesatych let. Vznikla tak nova gewser
jejiz plodnost vrcholila v sedmdesatych letechowasné dob v obyvatelstvu pé&etné dominuji
mladi lidé narozeni v letech 1973 az 1975. Senom Zivotniho stylu mladych lidi pet
narozenych é&i od roku 1980 klesal, mirny nist je zaznamenan teprve v poslednich 3 letech,
zejména vlivem silnych popuaich ra@&nika ze 70. let. Lze vSakipdpokladat, Ze se jedna pouze
o prechodny efekt a ke starnuti populace bude dochamatlale. V dsledku nizkého pitu
narozenych é&i zatala populace vyraznstarnout “zespodu” &kové pyramidy. Podil kové
kategorie do 14 let se kazdoms snizuje (Grafé. 5). Vroce 1991 bylo 21,1 % z celkové
populace &i ve wku do 14 let, o 14 let pozji klesl podil dtské populace na Uroirel 3,6%.
Demografické starnuti obyvatelstva Olomouce doklidké ukazatel — index staktery udava
pomer détské slozky v populaci k obyvatelstvu v poproduktim wku. Obyvatelstvo rsta
vykazuje vysoky index stg v roce 2005 hodnota 108;&a 100 dti ve wku 0-14 let pipada
108,8 osob vedku 60+ (hodnota indexu st&ZaCR 94 ).

Populaéni vyvoj do roku 2015

Pro poteby Uzemniho planu ¢sta Olomouc byla zpracovana prognozétpmbyvatel do roku
2015. Tato progndza vSak neposkytuje jasnou cithma otazku zda et obyvatel ve rst
bude stoupat nebo klesat. Mirny imtr celkového p&iu obyvatel je pedpokladan v ramci
optimistické varianty (v roce 2015 celkovy qgd obyvatel 112 700). Na zakkadtavajiciho
popul&niho vyvoje Ize konstatovat, Ze tato optimistickéianta se {iliS nenapihuje.

Projekce obyvatelstv&’R predpoklada pokles podiludd v populaci, bude se snizovat i
zastoupeni osob veskové skupig 15-64 let, picemz obyvatelstvo nad 65 let bude vyrazn
pribyvat (v jeho rdmci nejvice osoby nad 80)léDbyvatelstvo starSi 65 let tifov soasnosti
jednu sedminu vSech obyvatel, do roku 2050 by siepsiedni varianty jeho podiliiblizil az k
jedné teting.



Obdobny vyvoj lze &ekavat také v Olomouci. V nasledujicich letech bydavdpodobr
dochazet ke stagnaci ¢ia obyvatel pedproduktivniho tku (0-14 let) (Tabulka 5, Graf 6) , k
poklesu osob ve&kové skupi 15-64 let a k powrné znanému naist patu obyvatel nad 65
let (Graf 7).

Tabulka 5 Vyvoj po¢tu déti na zakladnich Skolach v letech 2007 - 2013

PFiblizny poéet "prv iaeka" v ZS

rok 2007 rok 2008 rok 2009 rok 2010 rok 20111 rog2 rok 2013
Celkovy poget 769 872 830 828 893 938 1030
Narust v % 100 % 113 % 108 % 108 % 116 % 122 % 134 %

Priblizny pocet absolventi ZS

rok 2007 rok 2008 rok 2009 rok 2010 rok 20111 rog2 rok 2013
Celkovy poget 1115 1062 917 811 704 781 745
Nartst v % 100 % 95 % 82 % 73 % 63 % 70 % 67 %

Zdroj: CSU — Olomouc, Msto Olomouc; vlastni vypty

V nasledujicich letech budou mérrevySeny naroky na get mist v matiskych Skolkach.
NejvySSi néiist paitu déti I1ze aiekavat po roce 2011, 0 24 % v porovnani s roken7 200

U zakladnich Skol Izefpdpokladat zvySené naroky na kapacitu také od 2011, kdy do prvni
ticidy nastoupi odhadem o 16 %tidvice nez v roce 2007. NejvysSi¢pb cti v prvnich fidach
lze atekavat v roce 2015, kdy bude dochazet ke kumulaana@sledujicich letech bude dochéazet
spiSe k poklesu gtu diti nastupujicich do prvnichid.
Tyto odhady mohou byt do &ité miry ovlivreny rozhodnutim rodii posunout nastup dte do
MS na 4 roky a do ZS na 7 let.
Graf ¢. 6: Vyvoj poftu déti na zakladnich Skolach vletech 2008 — 2013 v gmmani
sr. 2007
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Zdroj: CSU — Olomouc, Msto Olomouc; vlastni vypty

“ vyposteno z jednoletychakovych skupin

10



Opany trend bude provazet get cti, které budou v nasledujicich letech vychazeewatjch
tiid. Pdet absolverit ZS bude v nasledujicich letech zmaklesat. K nejnizSimu propadu dojde
pravéépodobr v roce 2011, kdy vyjde ze ZS pouze 63 & & porovnani s rokem 2007. Velmi

mirny nafist Ize éekavat az po roce 2015.

Opainy vyvoj Ize @ekavat u ¥kové kategorie nad 65 leéku. Nafist podilu této kategorie bude
v nasledujicich letech stabilrstoupat, v roce lzeiedpokladat, Ze podil osob nad 65 lekw
bude okolo 25% (viz Graf. 7).

Graf & 7: Projekce p@tu obyvatel ve wku nad 65 let do roku 2018
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Zdroj: CSU — Olomouc, Msto Olomouc; vlastni vypty

Z porovnani ¥kové kategorie 65-74 let a 75+ let dle pohlavi h@&né vyplyva, Ze hlavni
narst bude u muk probihat u ¥kové kategorie 65 — 74 let. U Zen budou tyto katego
vyrovnané piblizné do roku 2011, v nasledujicich letech pak buidy@Zzovat podil Zen vetku
65 — 74 let (viz Graé. 8).

Graf & 8: Predpokladany vyvoj paitu obyvatel ve wku 65 — 74 let a 75+ let do roku 20F5
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Zdroj: CSU — Olomouc, Msto Olomouc; vlastni vypty

® vypoiteno z jednoletychdkovych skupin
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Rostouci péty obyvatel ve vySSim a vysokéntkw tak budou znamenat silné ekonomické
zatizeni obyvatelstva v produktivningku. Jako dsledek tohoto procesu lze takéekavat
zmeénu poptavky po viejnych sluzbach arpdevsim zvySujici se tlak na socialni a zdravotnick
sluzby.

Shrnuti

* Pcatet obyvatel msta Olomouc se od roku 1990 trvale sniZzuje, a thg& zn¢nou
demografického chovani (poklesem urdvporodnosti, jednak také migraci, a to
pravéépodobré predevSim ,na Ukor* zazemidsta — v tomto fipact se sthuji zejména
mladsSi obyvatelé a rodiny tdhi.

» V pristich 10-15 letech Ize vSak yitat s mirnym ndistem pd&tu narozenych &i, diky
»nastupu” silnych roénika, které bude znamenat také (prgpodobré) dotasré zvySeny
tlak na mista v matekych a zékladnich Skolach.

» Diky prodluzovani natJe doziti a také visledku sniZzovani porodnosti obyvatelstvo
mésta Olomouce postupnstarne a do budoucna nelzéegqpokladat vyrazné zmy
tohoto trendu. ZvySovani ptu osob starSich 65 let vS8ak nebude plynulé, podle
souwasného stromu Zivota nejprve zvySeni podilu osaihadového ¥ku (cca do roku
2021), nasledované vSak v dalSim obdoBitym sniZenim, poté bude nasledovat dalSi
mirny nafist. S &Emito zmeénami je teba pegitat zejména z hlediska geb socialnich a
zdravotnich sluzeb a jejich kapacity, ktera byrteka byt do znané miry ,flexibilni“.

V souladu se zandry v oblasti zdravotni a socialni pée a Skolstvi definovanych
v Programovém prohlaSeni Rady mista Olomouce byl v této kapitole hodnocen
piredpokladany vyvoj wkové struktury obyvatelstva s cilem alespid piiblizn é predpowdét
budouci naroky na tyto sluzby. Zangry v prohlaseni jsou relativné obecné, nicmeét rozvoj
téchto sluzeb je feba ,koordinovat® jednoznaéné s predpokladanymi budoucimi naroky na
né (a to jak v piipadé socialnich, Fip. zdravotnich sluzeb, tak i v Fipadé rozvoje Skol).
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4 Socialni oblast

Cil kapitoly:

» Jakéa je dostupnost socialnich sluzeb wst#nOlomouci, a to i s ohledem na budouci
VyVOj obyvatelstva?

» Jaké jsou hlavni nedostatkéchto sluzeb, fipadreé jaké sluzby ve #ste chybi?
» Jaké jsou hlavni ,ohroZzené" skupiny obyvatelstvangsts?

Velmi pozitivnim rysem pro #sto Olomouc je, ZeipstozZe je idzovatelem necelych 8 %
zatizeni poskytujicich socidlni sluzby, zvolilo jakakiad socialni koncepce &ta Ramcovy
komunitni plan socialnich sluzeb v Olomouci na diida007 - 2008. Plan byl zpracovan a
schvalen v roce 2006.

Komunitni plan pedstavuje propracovany systém socialnich sluZzebmisni Grovni, ktery

v nasledujicich letech umozni¢stu pabézné reagovat na pteby uZivatel a zajisti efektivni
vynakladani zdrgj. Komunitni plan efektivéd navrhuje objem a nabidku socialnich sluzeb na
mistni Urovni, tak aby odpovidalaegsré pozadavikm uZivatel, moznostem poskytovatela
zadavatele jak na stramydayji, tak struktury financovani. Tato vzajemnéa spolopraadavatél
poskytovatal socialnich sluzeb a uzivalel mize pedchazet socialnimu vyloeni
znevyhodgnych osob na trhu prace a ze spotssti, rozvijet socialni sluzby dle mistnichiedt

a posilovat kapacity socialni ekonomiky.

Graf ¢.9: Status z&izeni (Zizovatel) sné - hrioka

Statutarni mésto osoba; 3,8%
Olomouc; 7,7%

Obcanské
sdruzeni, cirkev;
73,1%

Olomoucky kraj;
15,4%

Zdroj: Mésto Olomouc, Analyza p@tb poskytovatélsocialnich sluzeb

Souwasti gipravného procesu tvorby komunitniho planu byloazpwani dvou analytickych
podkladi - analyza pdtb uZivatel socialnich sluzeb a analyza fait poskytovatél socialnich
sluzeb. Na zakladtéchto podklad bylo ve nést identifikovano celkem osm cilovych skupin,
na které je komunitni plan za&pen:

déti a mladez ... 0soby se zdravotnim postizenim
senidi ... 0soby s mentalnim postizenim
osoby dlouhodobdusevi nemocni ... 0soby ohroZeni drogou

etnické mensiny ... 0soby v pechodné krizi

5 Problematika etnickych mensin je ztiena pedevsim na romskou populaci. Zajimavym ukazateésriig pouze 70 osob Zijicich v Olomouci
se oficial hlasi k romské narodnosti, dle odhadu romské knétorky a rkterych romskych iniciativ Zije ve &t a bezprogednim okoli
priblizné 2 000 Ron.
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Z dostupnych podkladvyplyva, Ze organizacéi zatizeni ve nist poskytuji socialni pomoc
zpravidla vice neZ jedné skupirosob. Velmicasto se jedna néfglad o skupiny sociath
zdravotré znevyhodgnych osob, tak o skupiny osobZné populace obyvatel - sefijodéti a
mladez. Nejvice Z&eni poskytuji sluzby osobam zdravbtpostizenym, nasleduji Haeni
orientovana na skupiny ¢tl a mladez“, ,seniti*, ,0soby v prechodné krizi“.

V rdmci komunitniho planovani je nejvice zastupdad poskytovatél zapojeno do aktivit v
cilové skupig déti a mladez. Pravghodobnym dvodem je, Ze tato skupina je potenckln
obsaZena (vyjma senigrve vSech cilovych skupinach. Zapojeni do dalSiipin je ¥ejmé

z tabulky.

Tabulka 6 Orientace zajmu poskytovatel na cilové skupiny

N %
Déti a mladez 9 17,3
Osoby zdravotipostizené @esrs, zrako, sluchow) 9 17,3
Senidi 8 15,4
Osoby v pechodné krizi 6 11,5
Etnické menSiny 5 9,6
Osoby mentalapostizené 4 7,7
Osoby se zavislosti na nealkoholovych a alkoholbvgitogéach 4 7,7
Jiné (uvedeno vice cilovych skupin) 4 7,7
Osoby s duSevnim onemagerim 3 5,8
Celkem 52 100

Zdroj: RAmcovy komunitni plan sociélnich sluzeban@uci na obdobi 2007 — 2008,
Hlavni problémy v oblasti socialnich sluzeb identikované poskytovateli:

Socidlni sluzby, které poskytovatelé identifikovialko chykjici, je moZno rozidit do oblasti:

bydleni, roz&eni prostor prainnost, roz&eni sluzeb a informovanosti o sociélnich sluzbach.

Mezi konkrétni zji&ni pati:

= nedostatek/neexistence sluzeb zaji€ich tizné typy zarmsstnani, jako je podporované
zamestnani, soustaysi p&e o zamistnani, pracovni agentury, chéda pracovist — tento
problém se dotyka nejvice cilové skupiny osoby zolr& postizené @esrgé, mentalr,
duSevi¥) a etnické mensiny;

= senidi ... chybi sluzba celodenni hlidani v bydlisti seajodopoledni pobyty pro seniory,
pirechodné bydleni pro seniory, domov pro seniory;

= déti a mladez ... chybi roZ&ni rané p&, konkretizovani a roz&ini voln@asovych aktivit
vazanych na jednotliva Baeni poskytujici sluzby, umo&mi rodicim dle jejich moznosti
se podilet na aktivitach konkrétnihotizani (v dok pobytu di¢te v z&izeni), provazani
zrodiny - Skoly - olganskych sdruzeni*.

= o0soby zdravoth handicapované ... bezbariérovost, parkévigto znevyhodeéné, denni
pobyty pro specifické nemoci (naplemence apod.)ich pokojného sté (pro zdravot
postizené)

= o0soby ohroZzené drogou ... neexistence poradny prordindikovani pozivani alkoholu a
drog, specializovaného i4aeni pro moZzZnost resocializace uZivatalrog, komunitni
skupiny pro doléovani a domova pokojného #taro alkoholiky a uZivatele drog;
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=

etnické mensiny ... chybi pravni poradny, prostory mzvijeni specifické kultury a byty
situované v lokalitach majoritni populace.

Z analyzy uZivatél socialnich sluzeb vyplynulo, Ze uZivdtel ve nest chybi nejvice tyto
socialni sluzby — podporované bydleni, osobni ests, domov pro seniory. Z hlediska
jednotlivych skupin obyvatel byly definovany tytedostatky:

=

VY

U

U

déti a mladez ... ,socialni poradenstvi“, dale ,centtannich sluzeb“, ,podporované
bydleni“ a ,,osobni asistence".

osoby zdravothipostizené ... sluzba osobni asistence, dale podaoédydleni, z dalSich
¢asto volenych sluzeb se jednalo o socialni poradiers®ciali zdravotni sluzby, socialni
rehabilitace, domovy pro osoby se zdravotnim pestim a domy naii cesty.

senidi ... domovy pro seniory, sluzby nasledné a dol&aci pée, sluzby osobni asistence,
socialni poradenstvi, o$evaci sluzby a sociaredravotni sluzby;.

osoby mentalpostizené ... osobni asistence, podporované angté&dydlent;

osoby s duSevnim onemaerim ... sluZzba socialni rehabilitace, socialni porstid;.
osoby se zavislosti na nealkoholovych a alkoholbwvgimogach ...sociélni poradenstvi,
podporované bydleni, chrémé bydleni a terapeutické komunity.

etnické mensiny ... podporované bydleni, dale socidmadenstvisocialré aktivizasni
sluzby pro rodiny s&mi, chragné bydleni a domovy pro osoby se zdravotnim
postizenim.

osoby v pechodné krizi ..podporované bydleni, dale azylové domy;

ostatni populace ... sluzba socilaktivizaéni sluzby pro rodiny s&mi, socialni
poradenstvi, krizova pomoc a terapeutické komunity.

Romskeé lokality na Uzemi nésta

V roce 2006 byl dokafen projekt Ministerstva prace a socialnicktiv— ,Analyza social&
vylou¢enych romskych lokalit a absdrd kapacity subjekt pasobicich v této oblasti“. Jednim
z vyznamnych vystup projektu je Mapa socianvylouéenych nebo socialnim vyléenim
ohrozenych romskych lokalitgR.

V Olomouckém kraji bylo identifikovano celkem 27#it, z tohoc¢tyii lokality na Gzemi résta
Olomouc. Lokality jsou #3inou mensiho charakteru. Jedna se o lokality:

Lokalita A ... panelovy dm s malometraznimi byty &eny vyhradg pro socialg slabé,
podil Romii na celkovém pitu obyvatel lokality je 78 %.

Lokalita B ... hotelovy dm se 180 malometraznimi byty, podil Rioma celkovém piiu
obyvatel lokality je 50 %.

Lokalita C ... vicepatrovy dm s holobyty pro neplate (4-5 bytovych jednotek na pay,
podil Romii na celkovém piiu obyvatel lokality je 43 %.

Lokalita D ... kolonie domk (jedna uléka), podil Romi na celkovém p&iu obyvatel
lokality je 66 %. U této lokality nebyly zaznamegaradné problémové jevy a pougést
obyvatel je zavisla na socialnich davkéach.

U lokality A — C pati mezi hlavni sociakproblémove jevy lichva &asté zadluZzovani se u firem
poskytujicich gjéky s vysokym drokem. ¥Sina obyvatel véchto lokalitach je zavisla na
socialnich davkéach.
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Podrobny pehled s dogiujicimi informacemi o jednotlivych lokalitach je eden v piloze této
analyzy.

Obrazek 1 Hehled social® vylou¢enych a socialnim vylogenim ohrozenych romskych
lokalit na Uzemi mésta Olomouc
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Zdroj: Analyza socidlé vylowenych romskych lokalit a abserg kapacity subjekt pisobicich v této oblasti,
MMR, srpen 2006

Shrnuti

* Ve mest neni identifikovana lokalita, ve které by dochéazké kumulaci ¥tSiho p@tu
socialre-patologickych jeu.

» Vlivem popul&niho vyvoje, ktery Ize v Olomouci¢ekavat, budou v budoucnu ddivé
aktivity pro cilovou skupinu senio Velmi pozitivhim rysem je isobeni Sirokého
spektra z&zeni, poskytujicich senitom rizné sluzby a fungujici vzdjemna spolupréace.
JelikoZ seniti se budou podilet na celkovémdo vice jak 20 % (odhad rok 2015 cca
25 %), Ize pedpokladat, Ze ¥sto se bude muset zajistit dostaeu kapacitu domav
dichoddi, dostateny paset lizek v rezidetnich sluzbach, dostatek qmvatelskych a
oSetovatelskych sluzeb, odborné poradenstvi pro seripog.

Tato kapitola identifikovala potiebu rozvijet specifické a flexibilni sluzby pro seiory, coz
je v souladu s Programovym prohlasenim Rady #sta Olomouce a jeho zarem podporit
vystavbu domova pro seniory.
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5 Bydleni ve nésté

Cile kapitoly

» Jaké je sotasna struktura bytového fondu a jaky je vyvoj neysétavby v poslednich
letech, zejména ve srovnani s konkgrémi mgsty?

« Jak se vyviji ceny nemovitosti veéstt? Vtomto pipad Ize vyvoj cen spolaé
s vyvojem nové vystavby povaZovat docité miry také za ukazatel ekonomické
vykonnosti a atraktivity ksta.

» Existuji ve ngstt specifické lokality, kterym je pt#ba ¥novat specifick4 pozornost?

V roce 2006 (I. - IV.¢tvrtleti) byla v Olomouckém kraji zahajena vystavb&@93 novych by,
coz predstavuje 0 1,9 % vice nez za stejné obdobi roR6.20 toho bylo 914 byitv rodinnych a
346 v bytovych domech. V porovnani s ostatnimi i lse v roce 2006 Olomoucky krajiadlil
na 10. misto s nejvysSim giem zahajenych bt na 9. misto s geem dokowenych a na 6.
misto s pétem rozestatnych byfi.

Tabulka 7 Bytova vystavba v okrese Olomouc a Olomouckém krajk 31.12.)

okres Olomouc Olomoucky kraj
2003 2004 | 2005 | 2006 | 2003 2004 | 2005 2006
Paset dokorgenych byl 629 618 470 588 1411 1462 1118 1307
Paset zahdjenych bt 786 754 884 779 1949 1811 1760 1793
Paset rozestagnych byt 3353 3489| 3923 4114 8 793 9131 9793 10279

Zdroj: Statisticky bulletin Olomouckého kraje 202306

Patet zahajen a dokdenych staveb v okrese Olomouc v poslednich 4 ledegohybuje téi
na stejné drovni. K néstu doSlo pouze u rozestaych byfi, jejichz pa@et byl v roce 2006 o
22 % vysSi nez v roce 2003.

Graf ¢. 10: Podil pdtu obydlenych domi dle st&i bytového fondu
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Zdroj: SLDB 2001('SU
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V soutasné dob je ve nEst registrovano okolo 9 600 obytnych dinz nich trvale obydlenych
je 92,5 % (8 880 dofr) a pevazuji o 42 % rodinné domy nad bytovymi. Z celkuvéatu
obydlenych byi (43 500) je ve vlastnictvi gsta 25,3 %, bytova druzstva obhospogiacca
27,6 % byt a zbylych 47,1 % je v soukromém vlastnictvi.

Z Grafu¢. 10 je jasa viditelné, Ze domovni fond vedste je pongérné zastaraly. Rmérné stéi
domu je pes 50 let a téwit 75 % doni bylo postaveno do roku 1980.

Graf &. 11: Prehled nabidkovych cen standardnich by’ ve vybranych méstecCR
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Zdroj: Institut regionalnich informaci, s.r.o.

Mésto Olomouc se v poslednich lete¢adi mezi atraktivni lokality pro bydleni. Svymi
nabidkovymi cenami byt i Urovni trzniho najemného potvrzujeésto své no¥ nabyté

vyznamné postaveni veistiu Moravy (2.-3. misto za Brnem). Dobré dopravapajeni,

historické tradice, dobré Zivotni proedi i sodasny rozvoj psobi na #ist cen byi i trzniho

nadjemného. Nabidkové ceny byse jiz pomalu blizi arovni vychodeskych mnist, Hradec

Kralové, Pardubice, ktera se drzi mezi nejdraz&isity v Ceské republice (viz Graf 11).

Tabulka 8 Situace na trhu s byty ve résté Olomouc

Standardni byt®
Ceny za byty celkem cena zam
Trzni ndjemné 6 052,- K& 89,- K&
Regulované najemné 1744,- K 26,- K&
Nabidkova cena birt 1172 318,- K

Zdroj:Institut regionalnich informaci, s.r.o; wwveality.cz

” Standardni byt - druZstevni i osobni vlastnidtvategorie, podlahova plocha 68, ropotebeni cca 40%
8 Standardni byt - druZstevni i osobni vlastnictvkategorie, podlahova plocha 68, mpotebeni cca 40%
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Obrazek 2: Porovnani nabidkoveéceny standardniho bytul v Olomouckém kraji
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Olomouc je z hlediska cen liy6. — 7. nejdrazsi
lokalitou vCR. Nabidkova cena standardniho bytu
v Olomouci se pohybovala v roce 2006 ve vysSi
1172318 K. Ze srovnani nabidkové ceny
standardniho bytu meziép nejvetSimi mesty
Olomouckého kraje (Obrazek 1) jaemmé, Ze
Olomouc je nejdrazsi lokalitou. Ceny u ostatnich
mest v kraji se pohybuji v rozmezi 50 — 70 % ceny
bytu v Olomoud.

Porovname-li Olomouc z hlediska regulovaného
najemnéhofadi se misto na 4. misto mezi 1083t

s nejvy3sim regulovanym najemnym \CR.
Regulované najemné se pohybuje véc@h,- K&

za nf, coz u standardniho bytueuistavujesastku

1 744,- K/mgsic.

Graf & 12: 10 n#st s nejvy$$im regulovanym najemnym (& m?)
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Zdroj: Institut regionélnich informaci, s.r.o.; wwreality.cz

Z tabulky je ¥ejmé, Ze cenova hladina najemného kleséram k okrajim meésta. Tytocisla
ukazuji do uité miry ndzor na rozloZeni atraktivity bydleni.

Obdobné vysledky ukazuji i hodnotyaprérnych cen pozenikve nestt — Tabulka 10.
Dosavadni vyvoj na trhu s pozemky je mozné zhotngkblika obecnymi fakt}f :

» poaet prodanych pozenike v poslednich letech stabilni,
= celkova hladina @mérnych cen stale nasta,

° Porovnany ceny za rok 2006

10 Zdroj informaci - Cenova mapa stavebnich pozemkizemi statutarnihodsta Olomouce (2007/2008)
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= ceny volnych zainvestovanych pozemgro bydleni, v lokalitich dgenych Uzemnim
planem pro nizkopodlazni zastavbu stale rostou,

= stabilni struktura prodeje pozetnk prevazuji pozemky gené pro bydleni a zahrady,
= odezrni vlivu povodni na ceny pozerink

Tabulka 9 Zrcadlo najemného v Olomouci misté obvykliého (k 15. 11. 2005)

Velikostni skupiny Kvalita bytu Poloha bytu uvnit¥ mésta _
bytu Velmi dobra| Dobra Primérna | Podprimérnd | Spatna
Novy 209 189 168 147 126
Malé byty do 35 nf Rekonstruovany 191 172 153 134 115
Starsi 136 123 109 95 82
S . Nowvy 179 161 143 125 107
?g fn%'”e velke byty 35 - Rekonstruovany 163 147 130 114 98
Starsi 116 104 93 81 70
Novy 154 138 123 108 92
Velké byty nad 70 nf  [Rekonstruovany 140 126 112 98 84
Starsi 100 90 80 70 60

PoznamkaCiselné Gdaje v tabulce vyjagi mistr# obvyklé najemné vkt a mesic
Zdroj: Institut regionalnich informaci, s.r.o.

V porovnani s rokem 2006 dosahly nejvySSihaistar pimeérnych cen pozemky v okrajovych
¢astech mssta (nafist 0 61 %). Hlavni iicinou je vyvoj poptavky a nabidky po zainvestovanych
pozemcich vyuzitelnych pro rodinné a bytové domyn¥st a dalSim @vodem je nedostatek
vhodnych parcel vjadrovém a vimim nesg. V meéstském jadru doslo u gmérnych cen

k namistu o 25 % a ve vriitim méstt o 18 %. U minimalni a maximalni ceny prodanych
pozemk jsou rozdily oproti roku 2006 malé. Minimalnichnc&00 K/m? bylo dosaZeno u
pozemkK: slouzicich nekoménim (&elim ¢asto v zahradkékych osadach v okrajovyatastech
mésta. Maximalni cena ve vy3i 501@M° pochazi z prodeje pozemku v centrésta v r. 2006.

Tabulka 10 Pramérna cena pozemki ve mésté v zavislosti na poloze

Poloha K&/m”
Priamérna cena Minimalni cena Maximalni cena
M éstské jadro 2678 550 5010
Vnit ¥ni mésto 803 100 3410
Okrajové a venkovskésasti 601 100 1250

Zdroj: Cenova mapa stavebnich pozémhk Uzemi statutarnihodsta Olomouce (2007/2008)
Plany mésta v oblasti bydleni
Pozornost résta se u jednotlivych oblasti bydleni séedt na izné aspekty:

Stavajici bytovy fond ... v s@asné dob probiha postupna regeneraceéstakych bytovych
domi na zaklad Stedredobého planu investic a oprav dbra majetku mista a ve sprav
SNO", a.s. Pozornost je soimtovana na domy, kterd&igtanou na stalo v majetkussta. Ve
mésté sice stédle probiha privatizaceéstského najemniho bydleni, ale vroce 2003 byl
rozhodnutim Zastupitelstva statutarnihésta Olomouce schvalen seznam dokteré nebudou
nabizeny k odprodeji. Jedna se celkem o 130idl¢n955 by, 35 521 M nebytovych prostor).

1 SNO ... Sprava nemovitosti Olomouc, akciova spost nésta
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Podpora regenerace stavajiciho bytového fondu gkypavana i soukromym majiteh a to
formou Gwra na rekonstrukci bytovych dama no¥ formou poskytnuti fispivku
z Povodiového fondd?.

Nova vystavba ... nova bytova vystavba je vésthrealizovana soukromymi developerskymi
spol&nostmi. Vystavba novych bytovychiadovych dom je realizovana na pozemcich, které
nebyly v majetku résta. Zajem ze strany obyvateésta je znany, ale dle dostupnych informaci
stavajici nabidka zatinfgvazuje nad poptavkou.

Mésto si v sotiasné dob analyzuje stavajici plochy pro bydleni, hodnotirhave lokality pro
bydleni, s cilem zajistit dost&®e mnozstvi ploch pro bydleni v novém Uzemnim planu
sidelniho utvaru Olomouc.

Panelova sidligt ... v sokasné dob se na Uzemi #sta nenachazi zadné panelové silist
s hrozicimi¢i hromadicimi se sociatnekonomickymi problémy obyvatel, jako je dlouhodoba
nezamdstnanost, zvySena kriminalita apod. U tohoto tygtoweho fondu vnima #sto jako
zasadni problém monofuttkost panelovych sidiiS V nasledujicich letech bude pozornost
soustedEna na regeneracédhto lokalit s cilem vytviit atraktivni polyfunkni mestské ¢asti.
Jako pilotni projekt probiha regenerace #iho panelového sidli&tizké Dily.

Bydleni pro specifické skupiny obyvatel ... v tétddgorie je nisto rozhodnuto zajistit bydleni
pro osoby, které jsou znevyhamhy v pristupu k bydleni zid/odu snizené sébtainosti
zagicinéné zdravotnim postizenim nebo palhym vékem (seniéi) a dale pro osoby ohrozené
socialni exkluzi (azylové bydleni, byty nal gesty apod.).

Shrnuti

« Bytovy fond ve mdst Olomouc je relativé stary, nicmé& postupw dochazi k jeho
obnow a regeneraci, a to jak bytového fondu ve vlasthiotésta, tak i soukromych
majitel.

+ Intenzitou nové vystavby se &to Olomouciadi relative k praméru CR a podle
predstavitel mésta dokonce nabidka liiytzejména #tSich velikosti, miré prevySuje
poptavku. Mvodem mohou byt relatignvysoké ceny, které jsou srovnatelné s dalSimi
velkymi krajskymi ngsty.

* Vzhledem ke starnuti obyvatelstva véstd a selektivni migraci zejména mladych rodin
do jeho zazemi, by vSakésto n€lo premyslet, jakym zfisobem Ize do #sta mladé lidi
pfitAhnout pipadré je zde udrzet. Jednou z moZnosti je samjo® vytvoreni
atraktivniho prosedi.

V souladu se zandry Programoveho prohlaseni Rady nista Olomouce v oblasti bydleni a

urbanismu mésta je vysledkem hodnoceni v této kapitole identikace poteby jednak
regenerace stavajiciho bytového fondu v majetku #sta, jednak pofeba rozvoje
atraktivnich bytovych lokalit s cilem ve n¥sté udrzet, pripadné prilakat mladé lidi - ato
jak vystavbou novych lokalit (podpora novych projekia soukromého sektoru), tak

rozvojem stavajicich, nagfiklad prostirednictvim rozvoje podnikani a sluzeb veéchto
lokalitach (zamér v oblasti Podnikani a zan€stnanost). Podpora generace stavajicich
lokalit a zvy3eni jejich atraktivity je definovano dale také v oblasti Zivotni prostedi.

12 Nevratna dotace jednotlivym vlastifk nemovitosti poskozenych zaplavami v roce 2006
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6 Trh prace
Cil kapitoly:

+ Jak si stoji nasto Olomouc z hlediska nezastnanosti a jaky byl jeji vyvoj oproti dalSim
~konkurerétnim“ oblastem a ve srovnani s celaR? Je neza#stnanost problémem
Olomouce? Pokud ano, jaky je charakter toho prob

» Jaké jsou ficiny nezamdstnanosti? Jaké skupiny obyvatelstva jsou neégamanosti
nejvice ohrozeny a z jakyclinbdi?

Olomoucky kraj pat dlouhodols ke krajim s nadpimérnou mirou nezagstnanosti, ktera pit

k jedrem z nejvy3sich Ceské republice. Okres igsto Olomouc v3ak v ramci kraje piamezi
oblasti s nizSi mirou nezastnanosti, kterd secbem poslednich snizila dokonce i pod narodni
arovei (blize viz nize). | festo vSak astava oproti srovnatelnym regiomresp. nistim vyssi.

Vyvoj nezaméstnanosti

Pro sledovani vyvoje neza&sinanosti ve st Olomouc byly zvolenyit hlavni velEiny, které
vystihuji vyvojové trendy ziiznych hledisek. Prvni je mira nez&stanosti, ktera je zakladnim a
nejcharakteristitéjSim znakem uujicim podil uchaz#i o praci ve vztahu k existujici pracovni
sile a také d@lezitym makroekonomickym ukazatelem vykonnosti loakfstvi. Steji dalezitym
znakem je ale také pet uchazé&i na jedno volné pracovni misto, ktery je vigsbuhadem
skut&ného ,nedostatku® pracovnich mist. Jako dkply znak je uvéaéh paset pracovnich mist
vztazeny k pracovni sile celkem, ktery je naopalfitaw charakteristikou relativniho nedostatku
pracovni sily.

Dlouhodoby vyvoj neza#stnanosti byl jak ve oists tak v okrese obdobny jakoGesku (Grak.

13), gicemz od roku 2005 ve &8t poklesl mirg pod Grové CR. Mira nezarstnanosti tak

v obdobi ekonomickéhoastu klesla, nicméhstale se pohybuje nad Urovni 6 % a neni tedy
mozné konstatovat, Ze nezé&stmanost neni ve &até problémem.

Vzhledem k relativé vyjimecnému postaveni ésta Olomouce z hlediska miry nezstmanosti

v ramci Olomouckého kraje je zajimavé srovnat Olomg dalSimi ,konkuramimi“ meésty.
NaSim gedpokladem je, Ze vestich néstech, mimo jiné i diky rozvoji sektoru sluzeb &3y
koupsschopnosti obyvatelstva, je obé&anzSi mira nezadstnanosti nez ve vicegmyslovychci
zemedélskych a mé# urbanizovanych oblastech. ésto Olomouc tak bude srovnano s vice
odpovidajicimi oblastmi — konkrétrv tomto gFipact byla zvolena dalSi krajskaé&sta Brno,
Ceské Budjovice, Hradec Kralové, Jihlava, Ostrava, Pardubicin.

Ze srovnani miry nezatstnanosti vybranych &st v nasledujicim grafu (Graf 13) je patrné, Zze
mésto Olomouc pdt spiSe mezi &sta s vySSi mirou nez&stnanosti. VysSSi mira registrované
nezangstnanosti byla ve sledovanych letech zaznamenanazepee ,strukturalé’ postizenych
méstech — Briy a Ostra¥, vySSi je také v celém Olomouckém kraji, coZ poije relativig
LVvyjimecné" postaveni gsta Olomouce v ramci tohoto regionu. Ve srovnatinyestech jako
nag. v Hradci Kralové&i Pardubicich byla mira nez&stnanosti vyrazainizsi. Z tohoto pohledu
se tedy neza#stnanost jevi jako relati¢énvyznamny problém gsta.

V dalSi ¢asti jsou srovnavany z hlediska indik@tonezarndstnanosti okres, které je mozno
povazovat za v podstatlementarni trhy prace.
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Graf ¢. 13: Vyvoj registrované miry nezandstnanosti
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Ze srovnani p&tu volnych pracovnich mist a ¢ta uchazeéi o praci uvedenych v nasledujici
tabulce je patrné, Ze okres OlomoucipathlediskaCR mezi okresy s vy33im gem uchazé
pfipadajicim na jedno volné pracovni misto —pad vybranych okres pa¥i Olomouc opt
spiSe k ,slabSim“ oblastem. | zde je tedy patreénézansstnanost je v Olomouci zavagsim
problémem, nez by bylo moZznéekavat podle potencidkki porovnani s podobnymi okresy. |

v piipadt tohoto ukazatele pak doSleHem sledovaného obdobi ke zlepSeni, a todwiy8Simu
nez na narodni Urovni.

Tabulka 11 Pdtet uchazeét o zaméstnani na jedno volné pracovni misto (okresyCR)

2001 2002 2003 2004 2005 2006
Olomouc 14,4 11,5 18,5 17,7 10,5 5,1
Brno-mésto 11,9 25,4 25,9 19,0 7,3 7,4
Ceské Budjovice 12,3 9,7 9,6 4,1 7,0 2,8
Hradec Kréalové 3,5 5,1 8,0 9,1 5,7 3,2
Jihlava 3,5 6,6 10,5 82,8 7,9 4,8
Pardubice 4,8 7,5 17,4 9,2 5,6 1,5
Ostrava-mésto 35,9 41,9 44,0 31,8 24,8 6,5
Zlin 16,1 22,3 21,9 17,0 16,2 3,6
Ceska republika 8,9 12,7 13,5 10,6 9,8 4,8
Poznamka: vZdy k 31. 12. daného roku

Zdroj: MPSV

Paitem volnych pracovnich mist vztazenym k pracovtd pati okres Olomouc v podstak
republikovému piméru. Charakteristicky je zde relati&nstabilni stav v pibéhu celého
sledovaného obdobi s vyjimkou roku 2006, kdy do&lyraznému ndistu pa@tu volnych
pracovnich mist ve statistickém sledovani. Celkigrmozné podle sledovanych charakteristik
nezamdstnanosti zéadit okres Olomouc (potazmo tak&mo meésto Olomouc) k relativ mére
problémovym oblastem, nicm&s menSimirstovym potencialem.
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Tabulka 12 Pdaet volnych pracovnich mist ku pracovni sile v pronhé

2001 2002 2003 2004 2005 2006
Olomouc 7,7 10,1 6,4 6,3 9,4 15,9
Brno-mésto 7,2 3,9 4,2 5,5 13,3 11,3
Ceské Budjovice 3,8 4,9 5,1 11,3 7,3 15,9
Hradec Kréalové 17,6 12,8 8,7 7,8 11,6 18,0
Jihlava 16,6 10,5 7,8 1,0 9,2 13,8
Pardubice 11,7 8,3 4,1 7,9 12,4 36,5
Ostrava-mésto 4,5 4,1 4,2 5,5 6,3 22,0
Zlin 4,6 4.4 4,6 5,4 52 18,9
Ceska republika 10,0 7,7 7,6 9,5 9,6 17,0
Poznamka: vZdy k 31. 12. daného roku

Zdroj: MPSV

Zajimaveé je také srovnani vyvoje miry nezZamanosti a pfiu uchazen pripadajicich na jedno
volné pracovni misto zobrazené v nasledujicim gi@haf¢. 14). Z tohoto grafu je patrné mirne
zlepSeni situace v okrese Olomouc ve srovnani agnér urovni. Zatimco na péatku
sledovaného obdobi (zejména v letech 2003 a 2004)det uchazéi na volné pracovni misto
vyrazre vySSi nez na narodni Urovni a tento rozdil neodfmvzcela rozdiim v registrované
mite nezamdstnanosti, v letech 2005 a 2006 doSlo k poklesty gk tohoto ukazatele tak i
registrované miry nezasstnanosti a je moZzZnéici, Ze registrovana mira nezé&stnanosti
,=odpovida“ p@&tu uchazen o praci a volnym pracovnim mish.

Graf ¢. 14: Pdlet uchazeéa na 1 volné pracovni misto a vyvoj miry nezagstnanosti
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Poznamka: vZdy k 31. 12. daného roku
Zdroj: MPSV, vlastni vypiy

Analyza pFi¢in nezanmgéstnanosti z hlediska tyg nezangstnanosti

VySe hodnocené charakteristiky relativiiolre popisuji Urovié nezangstnanosti, nicménhnam
netikaji mnoho o jejich ficinach. Z tohoto pohledu byva nezgstnanost roztlovana na if
zakladni piciny, které jen #dka existuji osamocénnaopak se vzajemrriznym zmsobem
dopliuji. Tyto @iciny jsou:
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* Frikéni nezardstnanost- tedy takova, kdy existuji jak pracovni mistk, destatek osob
poZzadované kvalifikace, které aletzmych ficin tato mista dosud neobsadili. Mezi
takové piciny maZe patit snaha ziskat lépe placené misto, mala informostaro
existujicich pracovnich mistech, apod.

o Strukturalni neza@stnanost— v tomto pipadt existuji pracovni mista, ale uchaze
praci maji jinou kvalifikaci, nebo maji poZadovankwalifikaci, ale Ziji v jiném Uzemi
(nagr. okrese). Strukturalni nezastnanost ma tedy ve skutesti d diléi slozky, které
bychom mohli nazvat ,uzengnstrukturalni“ (sledovany pouze okresy Olomouckého
kraje) a ,kvalifikatné strukturalni®.

» Poptavkov deficitni nezawstnanost — Kk existujicim nezasstnanym uchazém
neexistuje dostatek jakychkoli pracovnich mist.

Nasledujici tabulka (Grat. 15) je vysledkem analyzy sloZzek nezatnanosti v okresech
Olomouckého kraje. Ukazuje podil jednotlivych skZeezanistnanosti na celkovém ol
uchazeéu o préaci, a to jednak podle klasifikace nejvySSiloorieného vzdani, jednak podle
klasifikace zamstnani. Je tak vlastnjakymsi jednoduchym zhodnocenim zakladnicitip
nezamdstnanosti vdchto okresech. D¥/formy strukturalni neza#éstnanosti jsou zde uvazovany
spoleng, s vyjimkou okresu ferova vSak fevazuje slozka Gzenarstrukturalni.

Z grafu je patrné, Ze jednozme previada slozka poptavkewdeficitni, tedy, Ze hlavnitfEinnou
nezamdstnanosti v okresech Olomouckého kraje je neddstaitnych pracovnich mist obetn
Toto tvrzeni se ovSem opira #edpoklad, Ze volna pracovni mista registrovateeém prace
predstavuji ¥tSinu existujicich volnych pracovnich mist. Nuteéaje podotknout, Ze existuje
pravaspodobrg rozdil v Uspsnosti registrace uchafeo praci a volnych pracovnich nifst
Presto je nutné brat tyto hodnoty vézn

Z hlediska klasifikace zagstnani se okres Olomouc vyzuoge oproti zbyvajicim okrésn
Olomouckého kraje relatignvySSim podilem slozky frini a naopak niz§im podilem slozky
strukturalni, ktera je vSak tiena pouze slozkou ,Uzemni“. U ftiki sloZzky nezawrstnanosti
mizZeme uvazovat, Ze jejifipinnou je nedostatea informovanost uchagé o dostupnych
volnych pracovnich mistech. Na druhé stramiize byt ale jeji ficinnou také obecny nezajem o
tyto pozice z dvodu napiklad nizkych mezd. Skuteé motivace |ze vSak posoudit jen ob&zn
nicméré zkuSenost z ostatnich UzemiCR i vysledky péizkumu podnikatelského prostli
oprawiuji k takovym zagram.

Pokud se podivame, v jakych skupinach &tmani ,gebyva“ nejvice pracovnich sil, jsou to
v okrese Olomouc podle klasifikace zgstmani d¥ skupiny — jednak pomocni a nekvalifikovani
pracovnici, jednak provozni pracovnici ve sluzbaatbchod, podle dokoteného vzdani pak
prevazuji jednoznmé uchazeéi se stednim odbornym vzdanim s vydnim listem a se
zakladnim vzdlanim.

Naopak nejvice volnych pracovnich mist se nach&ziskupig femeslnici a kvalifikovani
vyrobci, zpracovatelé, opratta a obsluha strdj a z&izeni — tento za&r podporuji i vysledky
prizkumi podnikatelského pragtdi provedenych v poslednictkolika letech.

13 podle zpravy UP v Olomouci za rok 2006 je odhadni volna mista nabizena piesiictvim UP tvéi nejvyse
tretinu volnych mist, ktera v okrese skirt& vznikaji. | @i zohledréni tohoto odhadu a dogtm volnych pracovnich
mist jich vS8ak neni dostatek — vroce 2006 by pamlbadu stale schéazeldilgizné polovina pracovnich mist
vzhledem k p&tu uchazei o praci, v pedchozich letech dokonce nasebice.
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Graf ¢. 15:  Srovnani nezamistnanosti podle hlavnich slozek v okresech Olomouéhko
kraje (v % a) podle vzdlani a b) podle klasifikace zamistnani)
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Zdroj: MPSV, vlastni vypiy

Prehled vyvoje problémovych skupin uchazai o praci

V tomto hodnoceni jsou sledovani uchized praci, kté&i jsou obect& povazovani za
~problémové* a to zirznych divodi. Jednak, podledku, to jsou uchaze o zangstnani do 25 let
a déle nezagstnani starSi 50 let. Vzhledem k délce nexnanosti jsou jako rizikova skupina
ozn&eni nezarsstnani déle nez 12 gwici, pro riziko jejich trvalého \azeni z trhu prace.
Z hlediska dosaZzeného &éni jsou sledovani uchades nizkym vzdlanim (zakladnim az
vyuceni a stedni bez maturity), protoZe |ze ob&guredpokladat jejich niZSifzpisobivost na
trhu prace. V nasledujici tabulce (Tabulka 13) et poskytnut fehled vyvoje p&tu téchto

uchazet a srovnani okresu Olomouc s Olomouckym krajen€askou republikou.
Tabulka 13  Problémové skupiny uchazéi o préci v letech 2000-2006

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006

Podil uchazéia mladSich 25 let

okres Olomouc 27,2 26,8 26,0 24,5 215 18,3 17,0

Olomoucky kraj 27,2 26,4 26,0 23,9 21,1 17,7 16,0

CR 27,6 27,2 26,6 25,0 22,5 18,9 17,5
Podil uchazeé starSich 50 let

okres Olomouc 17,0 18,0 20,6 21,6 23,5 26,9 28,5

Olomoucky kraj 16,3 17,3 19,7 21,3 22,7 25,8 28,0

CR 16,2 17,1 19,4 20,8 22,4 25,2 27,1

Podil uchazéi nezanéstnanych déle nez 12 #siai

okres Olomouc 39,0 39,1 38,3 38,0 35,9 34,3 32,5

Olomoucky kraj 40,7 39,1 38,8 40,2 40,5 41,4 39,9

CR 38,4 37,1 37,2 40,3 40,6 41,7 41,2

Podil uchazéi s nizkym vzdilanim

okres Olomouc 71,3 65,5 71,7 70,8 70,7 72,0 71,3

Olomoucky kraj 73,3 73,7 73,7 73,9 73,9 74,5 74,4

CR 75,2 70,3 75,1 75,3 75,0 75,0 74,8

Poznamka: vZdy k 31. 12. daného roku
Zdroj: MPSV, vlastni vypiy
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Podil problémovych skupin ucha#eo praci se ghem poslednich sledovanych let v podstat
neznénil s vyjimkou jejich ¥kové struktury. Zatimco podil uchatemladSich 25 let se snizil
priblizné o 10 procentnich bdg podil uchazé& starSich 50 let té#h o stejnou hodnotu narostl.
Tento procentudlni nést je Fitom provazen i mirnym néastem absolutniho gtu uchazéi, coz
znamenda, Ze problém nez&stmanosti této rizikové skupiny v okrese Olomoust&o Tento
vyvoj do zn&né miry odpovida zémam ve ¥kové struktile obyvatelstva, podle které Ize
usuzovat, Ze i do budoucna bude velmi p&pedobr® naristat, a to i absoluth Na tuto
problémovou skupinu je tedy peba se =zasiit z hlediska opaeni aktivni politiky
zantstnanosti a dalSich aktivit, které jsou 2Zéemy na jeji udrzeni na trhu prace.

Na druhé strah oproti narodni Urovni i Olomouckému kraji je v eke Olomouc nizSi podil
dlouhodolk nezanmistnanych, a toiedevSim v poslednichiplizné trech letech. Oproti tomu se
naopak zvysil podil uchazé registrovanych Ehdem prace do 3 #siai. Uradu prace se tak
pravéépodobrg v poslednich letech #alépe a rychleji umi¥vat uchazée o praci. Na druhé
straré z hlediska vybrané skupiny okfese Olomouc pohybuje zhruba uprest — vySSi podil
dlouhodolk nezangstnanych je vSak spiSe ve struktugapostizenych okresech (nafstrava,
Brno ¢i Zlin, kde doSlo dokonce k ni#stu podilu této skupiny uchaZg, naopak v ostatnich
okresech je podil dlouhod®mezanistnanych niz3i (nejniz3i ¥eskych Budjovicich asi 23 %,
v Pardubicich a Hradci Kralovéiplizné 29 %).

Celkow je moznéftici, Ze nezamstnanosti jsou v okrese Olomouc ohroZeni zejméngsist
uchazei a uchazéi s nizSim vzdlanim, ktéi tvori také ¥tSinu dlouhodob nezamdstnanych.

Vyvoj pramérné mésiéni mzdy v Olomouckém kraji

Jednou z motivaci k hledani zasmani je vyse #sicni mzdy. V mnohych profesich Qeské
republice jsou mzdy relatiénnizké a pobirani socialnich davek je v tomtipad finantné
vyhodrtjsi nez mzda za praci. Cilem té&tésti analyzy je zhodnotit pmérné mzdy v krafi*
podle jednotlivych odétvi a srovnat je s pméremCR, a to jak absoluty tak relativis.

Graf €. 16:  Podil piimérné mésiéni mzdy v odwtvi na priamérné mzdé celkem, 2006
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1 Primerné nmesieni mzdy podle ekonomickych odlvi jsou sledovany pouze na Grovni kraje, neni tetZné
analyzovat imo situaci v Olomouci.

27



Poznamka: 1 — zefdélstvi a ostatni primérni odtwi

2 — primysl

3 — stavebnictvi

4 — obchod, opravy motorovych vozidel

5 — pohostinstvi, ubytovani

6 — doprava, skladovani, spoje

7 — pewznictvi, pojigovnictvi

8 — obchodni sluzby, vyzkum, vyvoj a sluzby v tlslemovitosti
9 — véejné sprava a obrana

10 — Skolstvi

11 — zdravotnictvi, veteriétvi a socialni sluzby
12 — ostatni vi@jné a socialni sluzby

Zdroj: CSU — Eviderni patet zandstnand a jejich mzdy R za 1. - 4ctvrtleti 2006

Praimérna nesiéni mzda v Olomouckém kraji vyraznzaostava za pmérem CR — podle
piedZnych Udaj za rok 2006 byla v Olomouckém krajiigizné 17 600 K, zatim co WCR

20 800 K. Mzdy v samotném okrese Olomouc jsou z hlediskgeknadpimérné, nicméa stale
vyrazré pod pimérem CR (v roce 2005 byl okres Olomouc podlémpirné mzdy na 28. mist
mezi okresyCR).

Shrnuti

Vyvoj registrované miry nezafstnanosti ma ve &t Olomouc relativa pozitivni trend,
zejména v poslednichiech letech, kdy jeji hodnota poklesla pod UGtoveiry
nezamdstnanosti \CR. Oproti srovnatelnym #&stim zistava vSak stale migrvyssi.

W

Hlavni gi¢innou nezaréstnanosti je zde jednozir& nedostatek volnych pracovnich mist
(i po zapd@teni odhadovanych neregistrovanych volnych practvmiist pipadaji na
jedno VPM giblizn¢ 2 uchazéi), nicmérg vyznamnou slozku fpdstavuje také slozka
frikeni. Kromé Spatné informovanosti o pracovnich misteczenbyt v tomto Hpack
davodem jejich neobsazenosti niZSi nabizen4 adimktera neni dostateou motivaci
pro zangstnani. Pimérna mzda v Olomouckém kraji i v okrese Olomoucyea¥re pod
pramérnou mzdouCR.

Pozitivnim trendem je také pokles podilu dlouhadolezanistnanych, ktery poklesl
v roce 2006 na asi 30 %., nicndéato hodnota je stale mirwvySSi neZz ve srovnatelnych
okresech. Jeji trend je vSak rozhdgozitivni.

Nejvice ohroZeni neza¥stnanosti astavaji gedevsim starSi lidé (u této skupiny dosSlo
k naristu i absolutniho pitu uchazeén, ktery lze vzhledem kdkové struktie i do
budoucna) a lidé s nizkym vddnim.

Problémy identifikované v této kapitole v oblasti mzaméstnanosti je mozné dinné iesit
jediné intenzivni spolupraci mezi jednotlivymi institucem a organizacemi, coz je v souladu
s Programovym prohlaSenim Rady nista Olomouce v oblasti Podnikéani a za#stnanost —

lzké spoluprace s Olomouckym krajem, Wadem pracedi hospodé‘skymi komorami.
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7 Infrastruktura pro znalostni ekonomiku

Cile kapitoly

« Jaky je potencial #gsta Olomouc pro rozvoj na znalostech zaloZzenych a
konkurenceschopnych aktivit?

» Jakymi zdroji v této oblasti #sto disponuje? Jaka je kvalita lidskych zdraj jejich
potencial a také jak je dostupna kvalitni ,infragtura“ pro rozvoj konkurenceschopnych
aktivit?

« Jak vyznamné jsou mistni aktivity VaV a vjakychomrh je VaV ve mst
.Konkurenceschopny“? Jaké jpnyslové” aktivity je mozné na tento VaV navazat?

Lidské zdroje pro konkurenceschopnost

Mésto Olomouc disponuje ve srovnani s ostatnimi wyjara krajskymi ngsty i s piméremCR
vySSi vzalanostni Urovni obyvatelstva. Hlavninivibdem je jednozrimé pritomnost vyznamné
univerzity. Tato relativé vysoka kvalita lidskych zdrdj se vSak zatim neodrézi dostate
v ekonomické vykonnosti &sta. Jednim zidbodi maze byt i ,oborova“ struktura tohoto
vza&lani (prevazujici humanitni zagreni mistniho vysokého Skolstvi), néhoover dosazeného
vza&lani je pouze jednim z ukazatekvality pracovni sily, stefhjako moznost selektivni
,migrace”, kdy uspsni mladi lidé mohou hledat préaci v jinych oblabtéteska (a to i bez
nutnosti sthovani — nap v SLDB 2001 se ukézala podle ddjk¥ za praci relativé silnd vazba
Olomouckého regionu na Prahu).

Tabulka 14 Obyvatelstvo podle stup# vzdélani (krajska mésta, 2001)

Hradec Olomoucky|

Olomouc| ., | Pardubice |Jihlava| Zlin Brno ] CR
Kralové kraj
Bez vzdilani 0,3 0,2 0,2 0,4 0,1 0,2 0,6 0,4
Zakladni 18,4 16,2 16,7 20,5 20,7 17,5 23,6 23)0
Vyuéeni a SO bez mat. 31,4 31,4 35,1 36,3 33,7 29,6 39,1 380
Uplné stredni s maturitou 29,0 31,2 30,0 28,1 28,3 29,0 24,7 249
VyS8Si odborné a nastavbove 4,1 4,9 4,6 3,9 4,0 4,6 3,0 3,4
VysokoSkolské 15,5 14,5 12,2 9,5 12,1 17,9 8,1 8,0
Nezjisténé vzdlani 1,4 1,6 1,3 1,3 1,0 1,1 1,0 1,3

Zdroj: SLBD 2001

Nabidka gstedniho Skolstvi je v Olomouci relati&rdiverzifikovana, a to &etné technickych
obori (nag. elektrotechnika, strojni obory, stavebni oborpdp Nicméw, z provedenych
prizkumi v podnikatelském sektoru vyplyva, Ze firmy majidaostatek kvalifikovanych
specialist s adekvatni praxi stejijako silny nedostatek kvalifikovanych technickymtacovniki
pro feSeni narénych technologickych probléim Tento faktor pak takérpdstavuje vyznamnou
bariéru v oblasti vyvoje a zav&ud inovaci v podnikatelském sektoru.

Stejrs jako nabidka $ednich 3kol je ,pestra“ také struktura jejich absali'®. Podil absolverit
strednich technickych Skol byl viiském roce fiblizng 40 %, nejvice mezi krajftR (podil za
celouCeskou republiku jeffblizng 35 %), a oproti roku 1999 se dokonce mizaysil. Riblizng

5 Dostupna data jsou bohuzel pouze za cely Olomoudiaj, nicmér vzhledem ktomu, Ze Olomouc je
vyznamnym spadovym centrem kraje, je mozné zjedsmtikonstatovat, Ze pro firmy lokalizované v Olomouci
muze byt zdrojem pracovni sily cely kraj.
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stejny podil tvaili absolventi spoléenskych obar a obecného vathvani (Tabulka 16). ligsto
zamestnavatelé v Olomouci patiji nedostatek kvalifikovanych technickych pracdwina tento
faktor se Bhem polednich let dokonce umocnil (viz vysledky PPjednotlivych let a jejich
srovnani). Nejhorsi situace se zda byt ve stavelinickde chybi pedevSim vygeniiemesinici
(zednici, tesd), ale i stavbyvedouci. Odborrfemeslinici (nastrof frézai, obrakci kovi,
svéecdi...) ale i obsluha CNC stroja kvalifikovani projektanti a inZehys jazykovymi znalostmi
chybgji také ve strojirenstvi.

Tabulka 15 Z&ci a pedagoditi pracovnici ve $kolskych z#iizenich v Olomouci ve Skolnim
roce 2005/2006

Skolska zaizeni Potet Potet Z4ki Potet pedagogickych pracovnik
Zakladni Skoly 25 8312 532

Gymnazia 5 2 987 255

Stredni odborné Skoly 10* 2805+ 111**

Stfedni odborna Wilisté 10* 3127 + 299** 804

Odborné ugilisté, praktické Skoly 9* 296

* pocet Skol udava piet Skol daného typu, nikolieditelstvi, ** denni studium + ostatni formy studia
Zdroj: Odbor Skolstvi MmMOI, Krajskyad Olomouckého kraje

Zajem o technické je v poslednich letech v ceté@asku slaby a obecné zkusenosti ukazuiji, Ze na
technické Skoly (zejménxtilisté, ale i stedni odborné 3Skoly) séasto hlasi Zzaci a mladi lidé,
které Zzadné jiné Skoly jiz vzit ne¢fita kteai ¢asto nemaji motivaci se cokoliv rgu Moznym
dusledkem jsou &které zawry z prizkumu podnikatelského praetli, ktery ukazal, Zzeékteré
specializované ,vyéni profese” je v regionu velmi problematické nalézbokud jsou nalezeny,
tak neodpovidaji poZzadawk zangstnavatele. Absolventi odbornych Skol nejsou desbat
.Kvalifikovani“ a jejich uplatgni na trhu prace imasi podnikm dalSi, porrné vysoké
dodateéné naklady na jejich zaskoleni. Stepak ale byva problém i s kvalitou vyuky &iteld —
na technickych Skolach je nedostatek kvalitni¢itelfi, neba ti zde nejsou dostates placeni a
ve své specializaci si, mimo jiné i diky nedostatkaohnickych pracovnik vydélaji mnohem
vice.

Tabulka 16 Struktura absolventi stiednich Skol podle klasifikace obai vzdélani
v Olomouckém Kraji

Absolutni pocet Podil v %

1999 2006 1999 2006
Obecné vzelavéani 1530 1967 21,9 23,4
Vzdélavani a vychova 88 54 1,3 0,6
Humanitni védy a uméni 91 106 1,3 1,3
Spolaenské ¥dy, obchod a pravo 1509 1214 21,6 14,5
P¥irodni védy, matematika a informatika 0 0 0 0
Technika, vyroba a stavebnictvi 2277 3361 32,7 40,1
Zemédélstvi a veterinaistvi 450 396 6,5 4,7
Zdravotnictvi a socialni p&e 421 357 6,0 4,3
Sluzby 607 935 8,7 11,1
Celkem 6973 8390 100,0 100,0

Zdroj: UIV, vlastni vypdty

% Tato situace ma pravpodobré souvislost se siinym boomem stavebnictvi v podigimskolika letech a je

shodna pro celoGeskou republiku.




Firmam v disledku nedostatku kvalitnich pracovnich sil vzriikegmalé naklady hiive forme
niz8i produktivity (ponechani nevhodného #amance) nebo vydajna ziskani poebre
kvalifikovanych lidskych zdrdj (zaSkoleni novych zafstnand@). Tyto vydaje pak vyrazn
snizuji konkurenceschopnost mistnich podnigproti stale silgjsSi zahranini konkurenci.

Trh prace v Olomouci se z hlediska dostupnostigtoté (kvalitni) pracovni sily jevi zatim jako
relativie neflexibilni v kontextu konkrétnich petb mistnich zasstnavatel. ZjednoduSe#
fe¢eno se na trhu prace nesetkava nabidka s poptés@dwyvolava otazku lepsi koordinaci a
propojeni sluzeb trhu prace s nabidkaiedniho a dalSiho vZvani ve misg, resp. v kraiji.
Takovato koordinace vsak jednoZn& vyZzaduje také Uzkou spolupraci s mistnimi podniky.
Jedna se zejména digun adekvatnich informaci o pebach firem steghjako mozZnostech
uplatréni absolverit jednotlivych oboit'’, dale o spolupraci v oblasti samotného obsahu
vza&klavani, kde Skoly nemohou bez pomoci podnikajistit adekvatni vzdani v oblasti
praktickych dovednosti a znalosti, které firmy phia

Urcitym specifikem Olomouce je kvalitni jazykové wtavani, které by mohlo &stu poskytnout
vyznamnou konkuremi vyhodu. V Olomouci jsou @vzakladni Skoly s roz&nou vyukou
anglického jazyka a dale se zde nachazeji téikdvbjjazyéna gymnazia nabizejici vyuku v
anglickém, francouzském nebo Sglakém jazyce. Krom toho zde byla roku 2001 zaloZena
mezinarodni Skola, proétd ve wku 5-13 let. Ta nize gispét k posileni podnikatelského
prostedi, fredevSim pro zahrai investory. Mimo to i Univerzita Palackého naldelouradu
moznosti studia v anglickém jazyce, které by maldonmssta fFildkat perspektivni zahramii
studenty.

Graf & 17:  Struktura VS studenti dle kmenovych obofi, 2005
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Zdroj: UIV, vlastni vypety

17V tomto gipads v Cesku bohuZel iietrvavaiji relativi silné ,predsudky” wici praw technickych obaim — tento
nahled je tedy péeba zngnit.
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Struktura vysokého Skolstvi regionu je zdema pedevSim na spatenskowdni obory, v druhé
fad® pak na pirodowdecké a Iékimké obory (Grak. 17). Pr&¥ tyto posledni obory a tradice,
kterou v nich region ma, mohouegstavovat vhodné prasti pro rozvoj znalostnzaloZzenych
aktivit (zvlase v biotechnologickychti mikrobiologickych oborech). Ekonomika Olomouce je
vSak krond posled® zminovanych obatk, které jsou oporou néilad pro tradini potravinésky
praimysl, postavena také na strojirenskérinpyslu, pro ktery zde vSak chybi technické obory,
resp. technicky za#lena vysoka Skola. ZaloZeni nové vysoké Skoly j& efaSe dlouhodobym
cilem, nebé pii zaloZeni zcela nové (technické) VS je otazkou mantet neZ dojde k vyu?Ziti
piinogi takové instituce k mistnimu inos@mu podnikani. Kromtoho zde existuje stejné riziko
jako u stednich odbornych Skol — kvalita jejich absolveja nizka (dvody viz vySe) a jejich
piinos pro mistni firmy relativhnizky. Technické obory je vSak vegstt tieba jednoznmé
rozvijet ¢i podporovat, z kratkodobéhdi stredredobého hlediska je to vSak mozZné zajistit i
nagiklad prostednictvim podpory existujici spoluprace mistnichrerfi s technickymi
univerzitami/VS v dalSich #stech (v Praze, B Ostrae apod.). Tato podpora by mohla mimo
jiné také iniciovat zaloZeni pobtky vyzkumného pracovi§t ¢i vznik specializovaného
samostatného vysokoskolského pracewst msst.

Z hlediska aktivit VaV, kterym jednovana nasledujigiast, je vSak mozné tvrdit, Ze technické
VS lokalizované v okolnich regionech (Ostrava, ZIBrno, ale také Praha) jsou schopny
piipadnou poptavku mistnich firem velmi kvafitpokryt, a to pedevsim diky dlouhodobé
tradici a zkuSenostem v této oblasti vyzkumu, stggko diky existenci Spkovych pracovis.
Kvalita vyzkumného pracovisise odviji zejména od kvality vyzkumnych pracovnikteri vSak
maji tendenci k vysoké koncentraci do r&ich metropoli a nejvyznargj8ich VaV instituci a
je velmi €zké aekavat, Ze by Olomouc tyti $iové pracovniky dokazakipgahnout.

Vyzkum, vyvoj a inovace

Kromé lidskych zdroji jsou dilezitym zdrojem pro rozvoj znalostni ekonomiky &é&apro
ekonomickou konkurenceschopnost vyzkum, vyvoj aopobst vytvéet inovace. Nasledujici
analyza se tedy zafti na hodnoceni tohoto potencialu v Olomouci. i¥atlu nedostatku
statistickych dat a informaci bud&st hodnoceni provedena presinictvim dat na krajské
arovni, ktera vSak maji vypovidaci schopnost tal@ mesto Olomouc. Redpokladem pro toto
tvrzeni je jednak skudeost, Ze Olomouc je krajskym a zaraveejwtSim neéstem kraje, jednak
také to, Ze je zde lokalizovana velkéist vyzkumné zakladny kraje reprezentovargd@vsim
Univerzitou Palackého, ale i dalSimi vyzkumnymiamgacemi (blize viz nasledujici text).

Potencial Olomouckého kraje v oblasti VaV a inovi@cmozné v porovnani se zbytkebheské
republiky zjednodu$en charakterizovat jako pmérny — Olomoucky kraj na jedné stian
vyrazré zaostava za nejvysiejsimi oblastmiCeska, na druhé stramle odstup za srovnatelnymi
oblastmi je velmi maly. | tak je vSak nezbytnéngvat této oblasti pozornost a hledaicimy
tohoto stavu (jak silné stranky, tak stranky slab&) aby si kraj, resp. éato svou pozici udrzelo
¢i dokonce zlepsilo.

Podle nasledujicich dvou tabulek (Tabulka 17 a Tkabu8) paiti Olomoucky kraj spiSe

k pramérnym krajim Ceska, a to jak podle lidskych tak podle fisaith zdrofi ve VaV. Toto
postaveni vSak do jisté miry nekoresponduje sgpaimrozvinutou vyzkumnou a inovai
infrastrukturou — imo ve nést¢ Olomouci jsou lokalizovany a@wysoké Skoly (nicménjedna

z nich byla zaloZena teprve v nedavnédalpeji gisptvek k vyzkumnym a inovaim aktivitam
bude zatim pravgodobré zanedbatelny), &eckotechnicky park a v blizké obci Lutin pak také
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soukromy vyzkumny Ustaveérpadldsky vyvoj), v okrese Olomouc je pak vice nez 50
inovainich firem (databaze Technologického profiR). Jednim z eivoda mize byt skuténost,
Ze instituce, které se zabyvaji inomémi a VaV aktivitami jsou zavislé na mimokrajskych

VVVVV

struktura vysokého Skolstvi a absence technickyminio které jsou z hlediska objénvydaji

narangjsi*e.

Tabulka 17 Zaméstnanci ve VaV dle kraji Tabulka 18 Vydaje na VaV dle kraja

v roce 2005 (lokaliz&ni kvocienty) v roce 2005 (podil vydaji na HDP kraje)
Kraj celkem vyzkumnici Kraj celkem podniky
Prazsky 3,14 3,39 Prazsky 2,22 1,04
Stiedatesky 0,90 0,87 Stiedatesky 2,76 2,40
Jihoéesky 0,60 0,53 Jihoéesky 0,99 0,53
Plzaisky 0,58 0,59 Plzeiisky 0,74 0,53
Karlovarsky 0,05 0,04 Karlovarsky 0,11 0,10
Ustecky 0,21 0,17 Ustecky 0,30 0,27
Liberecky 0,71 0,65 Liberecky 1,12 0,95
Kralovéhradecky 0,58 0,56 Kralovéhradecky 0,82 0,39
Pardubicky 0,90 0,76 Pardubicky 1,35 1,19
Vysodina 0,32 0,31 Vysotina 0,57 0,55
Jihomoravsky 1,29 1,38 Jihomoravsky 1,54 0,76
Olomoucky 0,80 0,71 Olomoucky 0,95 0,67
Zlinsky 0,70 0,48 Zlinsky 1,14 1,07
Moravskoslezsky 0,49 0,47 Moravskoslezsky 0,73 0,57
Ceska republika 1 1 Ceska republika 1,42 0,92

Pozn. Koncentrace zatnang VaV je vztazenaZdroj: CSU

k uzempimu rozmisti celkového ptiu zangstnanych

Zdroj: CSU
Z hlediska konkurenceschopnosti a ininido podnikani je @ezitéjSi arover vstupi na arovni
podniki. | vtomto gipadt pati Olomoucky kraj k piméru Ceska, nicméh zaostava za
nékterymi srovnatelnymi kraji. Podnikové vydaje naWa Pardubickém a Zlinském kraji jsou
oproti Olomouckému kraji vyraznvyssi, & nagiklad z hlediska potenciélu infrastruktury VaVv
jsou tyto kraje srovnatelné. V Olomouci je tetBbia vice podporovat soukromé aktivity v oblasti
VaV, neba z hlediska rozvoje ekonomické konkurenceschopregtiova&nino podnikani jsou

tyto vydaje na VaV rozhoduijici.

K tomu, aby mohl byt soukromy sektatidnym zpisobem podporovan, je vSak nutné vzdy znat,
jaké jsou hlavni bariéry rozvojéchto aktivit, stejg jako hlavni zarreni ekonomickych aktivit

v regionu, nebt poteby v oblasti VaV a inovaci se podle tohoto hleaiskznamsa lisi.
Strukturou mistni ekonomiky veastt Olomouc se podrolsji zabyva nasledujici kapitola, zde
bude pozornost &novana specificky jiz existujicim inostaim firmam ve mis€ a jejich
zamgieni.

Kromé téchto udaj je dilezitym zdrojem, sic relativh ,mékkych” udaji, také pizkum
podnikatelského prasdi. Podle & jsou hlavni bariéry rozvoje inowaich aktivit jednak

8 Toto tvrzeni podporuje také relativiepsi postaveni Olomouckého kraje z pohledu praikévVvaV oproti
vydajam na VaV.
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naklady, jednak nedostatek kvalifikovanychregievsim technickych) pracoviiik ktefi jsou
schopni inovovat.

Co se tykd oborového zateni inov&nich firem, vysoky podil mezi nimi maji podniky ze
strojirenskych odstvi. Pra¥ ty pak nejvyraz§ji pocituji nedostatek kvalifikovanych
pracovniki. Kromg toho zde vSak existuji ino¥nai podniky také v oboru zdravotnictvi, optika
farmacie, pro které naopakésio disponuje z hlediska vstupselmi dobrymi podminkami
(jednak oborova struktura Univerzity Palackého dytdostupnost péebnych lidskych zdrdj
jednak i tradice vyzkumu v této oblasti — planovamik vyzkumného centra optiky a Spaié
laboratd Univerzity Palackého a Fyzikalniho Gstavu Akademaéel, v laiském roce bylo
zaloZeno biomedicincké centrum). DalSimi specifiokydwtvimi, pro které jsou ve #sté, ale i

v kraji ,vhodné“ podminky je obor biotechnologii manotechnologii (ve #&st& existuje
Vyzkumné centrum nanomatefifl Tyto obory mohou spojit traghi specifické znalosti
nahromadné v regionu letitou zkuSenosti s rozvojem modérméchnologii a diky tomu ziskat
specifickou konkuretni vyhodu.

DuleZitou soudasti infrastruktury pro znalostni ekonomiku je sarepreé také fyzicka
infrastruktura. | z tohoto hlediska je situace w@buci gizniva, neb6é mésto od roku 2001
disponuje ¥deckotechnickym parkem. VTP v Olomouci je &isti a majetkem Univerzity
Palackého (UP) a je jednim z akreditovanyéteckotechnickych patkCR. V sowasné dob
poskytuje prostory prétyti inovaini firmy se zarsfenim na biotechnologie, optoelektroniku a
automatizaci. VSechny tyto firmy je pak mozné paxeat za spin-off firmy pray Univerzity
Palackého. Od roku 2006 je s@sti VTP také podnikatelsky inkub&torktery je zansten na
zainajici, vysoce inowi firmy a studenty poslednichdriki, absolventy, doktorandy nebo
pracovniky UP, kt# se chystaji zaloZit vlastni firmu nebo ji v nedéwold zaloZili. Z hlediska
obort by zde n#ly byt zejména biotechnologické, nanotechnologigkiptoelektronické firmy.

Podnikatelsky inkubator by tak mohtguistavovat vyznamny prvotni impuls k rozvoji vazeb
mezi vyzkumem a podnikatelskym sektorem, v SirSiajeth pak k rozvoji tzv. socialniho
kapitalu, ktery vyznamhumodgiuje investice do lidského nebo fyzického kapitadja povazovan
za jeden z ktiovych faktofi ekonomické konkurenceschopnosti. Socialnim kapitédistavuji
praw vzajemné sl vazby a zvyky stejhjako vzijemnd wvéra, coz jsou faktory, které
usnadiuji vzajemnou koordinaci a spolupraci. Krénoho tyto faktory jsou sik mistré
zakdenreny, nelze je tedy jednoduSe ,koupit’, a protegstavuji kitovou konkuretini vyhodu.
Kromé toho je dobré mit na paitiy Ze (soukromé) firmy jsou nejvicetjstupné” dalSim firmam,
soukromym subjekim, tedy dodavatém, konkurenim nebo zékaznikn, od kterych se tak také
nejvice ,nawi“, a proto je teba posilovat jejich vzajemnou vazbu.

V dalSim obdobi je Univerzitou Palackého planovaalmzZeni také dalSiho (bio)technologického
parku.

Shrnuti

* Mésto Olomouc ma dobry potencial pro rozvoj znalosthkibnomiky a znalostn
zaloZenych aktiviiti odvétvi, a to zejména dikyifiomnosti univerzity. Vz&élanostni

19 Mégsto Olomouc pak do budoucna &fté s vystavbou druhého podnikatelského inkubatqmg ktery si
VvV sowasnosti rezervuje pibné pozemky.
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arovai obyvatelstva tak vyrazn prevySuje republikovy m@imér (zejména podil
vysokoSkolsky vzélanych obyvatel).

* Zhlediska oborového zatieni je zde vysoky potencidl zejména pro rozvoj

piirodowdnych a Iékeskych oboil, véetng Spickovych aktivit v oblasti biotechnologéi
nanotechnologii stefrniako optoelektroniky.

» Dlouhou tradici (i v oblasti VaV) maji v Olomouckékmaji i ve nmestt Olomouc take
strojirenské obory, kterym zde vSak chybi kvalitdzemi z hlediska vzthvani
kvalifikované pracovni sily v technickych oborecH.piipact stredniho Skolstvi je
divodem nejspiSe nedostaty zdjem Zak a student o tyto obory, ale i nedostéte
kvalita absolvernit, neba struktura giednich Skol ve st i kraji je relativré pestra.

» Mzésto disponuje také relatigrkvalitni infrastrukturou pro rozvoj novych firemvgSe
zminovanych obak, a to zejména diky rozvoji édeckotechnického parku a
podnikatelského inkubatoru.

» VySe popsany potencial se vSak zatim do&miteneodrazi v ekonomické vykonnosti
mésta, stejd jako v oblasti jak aktivit VaV, a to jak ¥gjného, ale zejména soukromého
sektoru.

Tato kapitola spol&né s kapitolou predchozi identifikovala urtity nesoulad mezi poptavkou
na trhu prace a nabidkou absolveni jak stirednich, tak vysokych Skol, ktery je moznéesit
jediné lepSi koordinaci a propojenim sluzeb trhu prace sabidkou stredniho a dalSiho
vzdélavani ve nesté, resp. v kraji. Toho lze dosadhnout uzsi spolupragednotlivych instituci
a organizaci, coz je také v souladu s Programovynrghlasenim Rady nésta Olomouce
v oblasti Podnikani a zanéstnanost.

Krom é toho kapitola identifikovala relativné silny potencial pro rozvoj nékterych znalostné
zaloZenych aktivit, které je vSak feba podpdit nap¥iklad rozvojem potiebné podnikatelské
infrastruktury a sluzeb. Tento zamér je pak také definovan v Programovym prohlaSenim
Rady mésta Olomouce (nap. podpora rozvoje technologickych parki), stejné jako
pokradujici spoluprace s Univerzitou Palackého na projelgch inovaniho centra a
podnikatelského inkubatoru.

Déle je treba ve nésté podporovat rozvoj zejména technickych obai, jejichz absolventy
mistni firmy vyznamné postradaji, coZ je v souladu se za#nem podporovat vznik novych

obora a také rozvojové projekty vysokych a vysSich odbarch Skol, které by se nily vSak
tykat také této oblasti.
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8 Mistni ekonomika

Cile kapitoly

- Jaka je odétvova specializace mistni ekonomiky? Jakym vyvojéato odwetvi
prochazeji a jaké je jejich postaveni v ragieské republiky?

« Jakd je struktura (odtwova, velikostni) imych zahrarinich investic v Olomouci? Jaky
maji PZI vliv na ekonomicky vyvoj/konkuréni pozici nmésta? Jakou roli hraji PZI

v Olomouci ve srovnani s podobnymésty?

» Jaké je velikostni struktura firem v Olomouci a jakpada ve srovnatelnychéstech?

Cim se zabyvaji nefsi podniky?

Kapitola analyzuje mistni ekonomickou strukturésta Olomouc a snazi se identifikovat&ha
odwtvi a jejich vliv na mistni ekonomiku. Nicm&nekonomika krajského &sta nejsobi

v Zadném fipact izolovarg, ale je zapojena do SirSiho ekonomického systékung regionalni
tak narodni Urovni. Proto bude pozornost nejpir@vana také ekonomice Olomouckého kraje a
byvalému okresu (jako nejmenSimu a relativaawenému trhu prace), za které je mozné ziskat

SirSi spektrum statistickych informaci, a ktet@dstavuji zazemi pro rozvoj samotnéhésta

Olomouc.

Hospodéa‘ska struktura Olomouckého kraje a postaveni Olomoue v regionalni ekonomice

Od vzniku Ceské republiky vykazuje Olomoucky kraj velmi nizkédnoty ekonomickych
ukazatel, coZz s¥d¢i o zaostavani tohoto regionu. Podili se na tomgkdistoricky vznikla

struktura ekonomiky, kdy u rozhodujicich velkychm#atnavatal dochazi k vyraznému Gtlumu

vyroby, jednak charakter kraje, s rozsahlymi Uzengeriferniho charakteru. Samotn&sto ¢i
okres Olomouc(Tabulka 19) si vedou v raififi podstatd épe nez kraj jako celek.

Tabulka 19 HDP (v K&) na obyvatele v BZnych cenéch dle kraji CR v roce 2005

. HDP na Index CR Index EU25
Kraj (NUTS 3) 1 obyvatele (CR=100) (EU=100) Index 1995=100
Hlavni msésto Praha 606 925 209,1 143,0 147,3
Stredatesky kraj 269 674 92,9 66,4 151,0
Jihotesky kraj 258 668 89,1 63,1 125,0
Plzaisky kraj 278 326 95,9 65,6 130,1
Karlovarsky kraj 225410 77,7 56,6 103,0
Ustecky kraj 235 260 81,1 59,9 107,9
Liberecky kraj 232 303 80,0 57,8 116,5
Kralovéhradecky kraj 259 348 89,4 63,9 124,9
Pardubicky kraj 239 415 82,5 60,4 121,4
Vysotina 244 510 84,2 61,3 133,7
Jihomoravsky kraj 267 463 92,2 66,6 122,3
Olomoucky kraj 226 617 78,1 55,3 124,1
Zlinsky kraj 232 558 80,1 58,3 116,7
Moravskoslezsky kraj 237 244 81,7 58,2 118,7
Celkem CR 271 161 100,0 70,9 128,7
Zdroj: CSU
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Z hlediska stZejniho ukazatele ekonomické vykonnosti regionu, HDP na obyvatele je
Olomoucky kraj na fedposlednim mistv CR*°. Od roku 1995 se vSak HDP zvysiilgizng o

24 %, coz byl jen o malo niz&ist nez na trovn{R. Podle iistu HDP se pak Olomoucky kraj
umistil dokonce na 7. misimezi kraji CR. Jeho relativéh slabé postaveni z hlediska HDP na
obyvatele je tedy Afsobeno spiSe horsi ,startovaci“ pozici nez jehamekuckou vykonnosti.

Vyznamnou charakteristikou Olomouckého kraje jeatrelé vysokd koncentrace tragiich
pramyslovych oboli. Predevsim se jedna o obory spadajici dosbdVOKEC 18 (vyroba odvi),

21 (vyroba vlakniny, papiru a vyroblz papiru), 29 (vyroba a opravy str@ z&izeni) nebo 15
(potravindstvi) — viz grafé. 18. Vedle tradinich paimyslovych obai je dalSim specifikem kraje
relativie vyznamné postaveni vyroby elektrickych a optickygistroji. Rovréz ve nest
Olomouci je vysokd koncentrace i tradice potrakského, strojirenského (s vyznamnou a
tradiéni roli ¢erpadldstvi) a hutnického a kovebhého ptimyslu, ktery vSak (dle Udajza

zamgstnance). V pmyslové vyrol prevazuji mensi podniky.
Tabulka 20 Hlavni prumyslova odwtvi ve mésté dle poctu pracovnikia a firem

OKEC Odvétvi zpracovatelského piimyslu Potet pracovniki* | Poget ek. subjekii
31 |Vyroba elektrickych stréja zd&izeni j. n. 1 800 42
15 |Vyroba potravinékych vyrobk a napaj 1 650 43
29 |Vyroba a opravy strija zd&izeni j. n. 1 300 38
28 |Vyroba kovovych konstrukci a kovgddych vyrobka 1200 65
27 | Vyroba zakladnich kdva hutnich vyrobk 800 7

Pozn. Kvalifikovany odhad vychazejici z \éfpgriimerné velikosti firem v rdmci velikostnich kategorii
Zdroj: CSU - RES 31. 3. 2007

Relativre vysoka koncentrace tragiich ekonomickych obérvSak znamenala tité omezeni

ekonomického rozvoje zigtodu silné mezinarodni konkurence vetevé ekonomice, a také
z davodu restrukturalizace famyslu jako souasti transformace celieské ekonomiky. Slabinou
¢eskych podnii v tradiénich oborech bylo (a do jisté miry stale §ef) technologické a
inovani zaostavani za &wvou Spékou v danych oborech, které bylo navic ummn

omezenymi investnimi zdroji a také zaostavanim vyzkumu a vyvoje.

Dukazem tohoto zaostavani je potipgrna produktivita wtSiny odwtvi OKEC kraje (14

z celkovych 20) vramci pmyslovych odvtvi vCR (viz graf. ¢&. 18). Naopak nejvyssi
produktivitu vykazuje vyroba elektrickych sthoja zd&izeni (OKE® 31). Vy3&i relativni
produktivitu v gipack tohoto od¥tvi stejreé jako v od¥tvi potravindstvi nebo ve vyrabstroji a

zaizeni lze picitat efektu zahradinich investic, kdy zahragi vlastnici kapitalovymi
investicemi a reorganizaci vyroby podstatnysili produktivitu.

Olomouc pedstavuje vyznamnou koncentraci ekonomickych akifgoz je pro regionalni
metropoli samazjmeé), gicemz koncentrace v odtwich sluzeb je vysSSi, neZ koncentrace
v pramyslovych od¥tvich. Vyrazna koncentrace zastnanosti do Olomouce Vipad ctyr
pramyslovych od¥tvi, ktera jsou prvni v gadi v tabulce 22, ukazuje na specializaci Olomouce
v téchto odwtvich, vedle specializace, ktera vyplyva z taby Specializace v oblasti terciéru,
ktera je zejma z tabulky 21, je pro regionalni metropole ¢iai

20 Oproti predchozimu roku si tak Olomoucky kraj polepsil orjednisto, kdyz fedstihl kraj Karlovarsky.
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Nasledujici tabulky uvégi podrobrejSi prehled o specializaci #sta vramci regionalni
ekonomiky.

Tabulka 21 Odwtvi OKE € koncentrovana do nésta Olomouce v ramci kraje

OKEC Odvétvi ekonomiky el (LGS
subjekta kraje
71 |Pronajem str@j pristroji a vyrobki pro osobni pdebu a pevazre pro domacnost 53 %
72 |Cinnosti v oblasti vypeetni techniky 48 %
65 |Finaréni zprostedkovani kroms poji&ovnictvi a penzijniho financovani 44 %
22 | Vydavatelstvi, tisk a rozmnoZovani nahranychatos 39 %
70 |Cinnosti v oblasti nemovitosti 39 %

Zdroj: CSU - RES 31. 3. 2007

Tabulka 22  Hlavni pramyslova odwtvi ve mésté dle podilu na kraji

x o r . Podil na Podil na paitu ek.
OKEC Odvétvi zpracovatelského paimyslu zaméstnanosti kraje subjektnE: kraje

30 |Vyroba kancei&kych stroj a p@itaci 91 % 33 %
22 | Vydavatelstvi, tisk a rozmnoZovani nahranychatos 89 % 39 %
21 | Vyroba vldkniny, papiru a vyroblkz papiru 81 % 14 %
24 | Vyroba chemickych latekfipravii, I€iv a chemickych vidken 73 % 27 %
26 | Vyroba ostatnich nekovovych minerélnich vyriobk 41 % 24 %
15 |Vyroba potravinékych vyrobk a napaj 31 % 18 %
27 |Vyroba zé&kladnich kdva hutnich vyrobik 29 % 25 %
31 |Vyroba elektrickych stréja z&izeni j. n. 25 % 23 %
29 | Vyroba a opravy strbja zd&izeni j. n. 19 % 19 %

M ésto Olomouc celkem 39 % 23 %

Zdroj: CSU - RES 31. 3. 2007

Z odwtvi, kterd se koncentruji veaste Olomouci je vSak jen jedno, vyroba viadkniny, papdr
vyrobki z papiru, odétvim, které je mozno povazovat za konkurenceschapn&odnim,gi
dokonce v mezinarodnim difitku. DalSi od¥tvi s vyznamnym podilem na zastnanosti kraje
jsou vramci celéCeské republiky ve vyraznhorsi pozici. Naopak, odiwi, ktera sice
negedstavuji dominantni regionalni specializaci, at®ujvyznamna pro zastnanost ve gst
Olomouci — viz. Tabulka 22 +edstavuji pimyslova od¥tvi konkurenceschopn&ipejmensim
v narodnim ndiitku. Na grafu jsou uvedena vSechna vyzngginprimyslova odetvi v kraiji,
stim, Ze — ve zjednoduSené interpretaci — nejvkéakurenceschopnostgastavuji oddtvi
v pravém hornim kvadrantu.

38



Graf ¢.

18: Pozice odutvi zpracovatelského phamyslu dle LQ a produktivity

v Olomouckém kraji (2004)
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Zdroj: CSU, Panoramaeského pimyslu, viastni vypity

Legenda:
[J 15— Vyroba potravinakych vyrobk a napaj
O 17 - vyroba textilii a textilnich vyrolik

OFEE OO =

Om =

4

18 — Vyroba odva, zpracovani a barveni kozeSin,

19 —Cinéni a Gprava usni, vyroba bragsikych a sedi&kych vyrobk a obuvi

20 — Zpracovaniigva, vyroba tevaskych, korkovych, proghych a slarnych vyrobki kromé nabytku,
21 — Vyroba vldkniny, papiru a vyroblk papiru

22 — Vydavatelstvi, tisk a rozmnozovéani nahranyasii

24 — Vyroba chemickych latekiipravki, 1&iv a chemickych vldken,

25 — Vyroba pryZovych a plastovych vyrdbk

26 — Vyroba ostatnich nekovovych mineralnich vyifobk

27 — Vyroba zékladnich kéwa hutnich vyrobis 28 — Vyroba kovovych konstrukci a kowdialych vyrobki
29 — Vyroba a opravy strbp z&izeni j. n.

30 — Vyroba kancetékych stroj a p@itat,

31 — Vyroba elektrickych strdja z&izeni j. n.,

32 — Vyroba radiovych, televiznich a spojovychizeni a pistroj,

33 — Vyroba zdravotnickychesnych, optickych &asongrnych gFistrojt

34 — Vyroba motorovych vozidel (kranmotocykli), vyroba pivési a ndwsi

35 — Vyroba ostatnich dopravnich presiiki a zd&izeni

36 — Vyroba nabytku; zpracovatelskyiprysl j. n.

37 — Recyklace druhotnych surovin

ZP — Celkem zpracovatelskyionysl kraje

Pozn. Hodnoty OKE 16 — Vyroba tabakovych vyrabk 23 — Vyroba koksu, jadernych paliv, rafinérsgéazovani ropy nejsou
uvadny z divodu ochrany dat. Produktivita je vyj@ha pidanou hodnotou na zafstnance. Kompozitni LQ je prostym
prizmerem LQ koeficient pro pfidanou hodnotu, za#stnanost a trzby ve zpracovatelskéminpyslu.
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Mistni ekonomika mésta Olomouce

Vyvoj sektorové struktury hospoiddvi v okrese Olomouc dle zastnanosti odpovida
restrukturalizanim zn&€nam celé republiky, tzn. z#yay pokles pracovnik v priméru, ale i
sekundéru a nast ve sfée sluzeb. Ve istt Olomouci jsou pak prvni dva sektory vzhledem
administrativni a obsluzné funkciésta pro cely okres i kraj zastoupeny gegtmensi ne.

Z Grafu¢. 19 je zejmy velky (regionalni) vyznam nevyrobni sféry.

Graf €. 19: Sektorova struktura zangstnanosti a struktura terciéru ve mgsté Olomouc
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Zdroj: CSU - RES 31. 3. 2007

V Olomouci je vzhledem k administrativni funkci eagrafické poloze v centraldésti Moravy
silné zastoupen sektor kgjnych sluzeb reprezentovany kvalitnimi $tavacimi, zdravotnickymi

a socialnimi zéizenimi, které fesahuji hranice okresu. Konief sluzby pak fedevSim slouzi
pottebam mistniho (,0kresniho®“) obyvatelstvdj¢pmz v souvislosti se vstupem vyznamnych
obchodnichrettzci se m&sto stalo regionalnim nakupnim centrem. Vissné dob zvazuji
pfichod do mista zejména logistické firmy, cilem ésta je pilakani firem ze sektoru
strategickych sluzeb, které dosud vésta prakticky chybi.
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Graf ¢. 20:  Struktura zaméstnanosti ve zpracovatelském pimyslu ve nEsté Olomouc
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Zdroj: CSU - RES 31. 3. 2007

Velikostni struktura firem

Ve mestt Olomouc ve srovnani s konkugenmi mésty prakticky neexistuji velké (soukromé)
firmy (nad 1000 zawstnand@) a rovreZz mezi stedré velkymi subjekty (250 — 1000
zamestnan@) pievazuji jako v jediném ze srovnavanychésin zandstnavatelé z wejného
sektoru. vodem je, Zerada velkych (zahratmich a reprezentativnich) podbiknag. dw ze
¢tyt nejwtSich firem okresu) nema veést sidlo. NejétSimi zangstnavateli je tak Univerzita
Palackého a Krajskd nemocnice.

Tabulka 23 Pdaet ekonomickych subjekti / ztoho v soukromém sektoru dle péu

zaméstnanai
Poket pracovniki | Olomouc| Zlin Hradec |, 4 pice| C€8Ske | Brmo- | Ostrava- | 00
Kralové Budéjovicel mésto mésto

vice neZ 1000 2/0 5/3 4/2 6/4 713 17/9 10/6 5/4
500-999 8/4 3/1 713 7/5 17/12 33/18 16/15 3/3
250-499 11/5 16/12 11/6 12/6 20/14 62/4H 22/17 9/4

100-249 48/33 53/38 51/33 42/31] 57/39 222/165 76/56 35/28

50-99 86/51 81/52 80/60 86/63 97/63 375/287 156/9663/37

Zdroj: Databaze Albertina 8/2006

Odvétvova/oborova specializace firem a klastrové inictavy

Srovnanim mistni ekonomiky Olomouce a ekonomikyélwel Olomouckého kraje spolu
s hodnocenim dostupné infrastrukttity je mozné relativd dobie ugit odvétvi, resp.
ekonomickécinnosti, které maji jak ve &t tak v kraji dobry potencial k rozvoji a mohou tak
také tvdit zaklad pro vytvéeni dobré spoluprace dokonce klastru.

1 7de je migna infrastruktura v Sirokém pojeti, ktera byla gmalana také vigdchozi kapitole 6.
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Prvnimi jsou relativé tradicni odwtvi, ktera zde mohou vyuzivaasto zcela specifické znalosti
nahromadné letitou zkuSenosti v daném konkrétnim oborunstgiko letitou podnikatelskou
kulturu a invence. Kémto odwtvi pati potravindsky piimysl — zpracovatelé primarnich
surovin (mléko, maso, obili) — a dale vyroba strej z&izeni — nap vyznamna tradice
Cerpadldstvi a dalSi strojirenské firmy (nastrojarny, proehti automobilovych komponent,
obrakE¢i dila ¢i vyrobci kovovych a lisovanych dij — které vSak {sobi izolovas a to i gesto,
Ze organizace klastrudta v ptizkumech podnikatelskych prosti nejétSi podporu. Za jedinou
klastrovou iniciativu lze tedy povaZovat pokus oolsfnou ucelenou nabidku (obokov
spriznénych) pro vzajemnou spolupracki pexportu potravingké firmy Olma, a.s., nicmén
projekt ztroskotal na nédéie firem.

K dalSim oboitm pati jiZ zmiiovana vyroba optickychifstroji, které dominuje firma Meopta —
optika, s.r.o. svlastnim gsZzenym) VaV odéenim, ktera sidli vierow a spolupracuje na
védeckovyzkumnych aktivithich se Spéeu laboratéi optiky v Olomouci. PouzZiva i
subdodavatele pro povrchové Upravy a kovoahrabV oblasti existuje ¢kolik malych firem
v tomto oboru (z #Sich ve mist stoji za zminku pouze EOLA), ve srovnani s Meoptdak
mére vyznamnych.

ZvySenou pozornost je v Olomouci petha ¥novat nanotechnologiim, které&eplstavuji obor

s velkym potencidlemistu. V Olomouci je umisha wdeckovyzkumna zékladna nutné pro dalSi
rozvoj oboru. V tomto oditvi jiz probihaji také prvni iniciativy podporujicalozeni a rozvoj
klastru v kraji. Na popularizaci a ropdvani po¥domi o nanotechnologiich se podili
marketingové a obchodni spétesti (Nanotrade v Olomouci).

Infrastruktura pro podnikani

V Olomouckém kraji v satasnosti existuje 25 pmyslovych a 3 komeéni zény, coz je po
Jihateském kraji druhy nejvySSi pet. Celkovou rozlohou 603ha patkraji Sesté misto a
pramérnou velikosti, kter&ini pouze 21,54 ha, se vSak Olomoucky Kea]i na misto posledni.
Nejvice pfimyslovych zo6n je lokalizovano v trojahelnikuesh Olomouc — Progjov — Frerov.

Od roku 1998 byly v Olomouciijpravovany za pomoci statnich dotaciédwimyslové zony
(Pavelkova a Keplerova). Ty jsou dnes jizgpbbsazeny fevazrie zahraninimi investory, kté&
vytvoiili cca 2000 novych pracovnich mist.

Kromé podminek pro zahratni investory a #tSi firmy pfipravilo mgsto spolén¢ s Univerzitou
Palackého projekt pmyslové zony Slechtité] Védeckotechnického parku Univerzity Palackého
a podnikatelského inkubatoru. VTP byl zaloZen jiloge 2000 — nejprve jako Centrum pro
inovaci a transfer technologii — za figanh pomoci vliady prosédnictvim grantové podpory MPO
a MMR a prostedki EU Phare 2003. V s¢asné dob je park jiz zaplan a krong dvou
laboratd@i (Centrum pro vyzkum nanomatefiala Laboratd rastovych regulatdr)
Prirodowdecké fakulty v 8ém sidli 4 Gzce specializované firmy &fiti pristroje, fistové
regulatory, biotechnologické kulti¥mi postupy u gstovani rostlin, zdrava vyziva) zalozené
absolventy a pracovniky Univerzity Palackého (sgiinfirmy). Z divodu obsazenosti VTP a
pokraujici podpory nista a UP noy zakladanym inovaim firmam byl v listopadu 2006
oteven v PZ Slechtitél podnikatelsky inkubétor, ktery v sgasnosti registruje 4-6 Zadosti pro
prvni dva azii roky existence navzakladanych (spin-off) firem.
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Tabulka 24 Pramyslové zony ve risté

Pramyslova zéna rozloha (ha) |v majetku méstal obsazenost firmy 1. investor
Pavelkova 10,2 25,5% 100 % 4 1998
Keplerova 17 100 % 100 % 5 1994
Slechtitelii 16,8 80 % 2007
-VTP 0,086 100 % 100 % 4 2000
-podnikatelsky inkubator 100 % 0% 4-6 Zzadosti 7200
Zeleznini 15 0%

Prikopy 70 ? ? ?

V Olomouci se v satasnosti zapiuje také privatni PZ Zelezfii a rozbihaji se daldi vyznamné
developerské projekty kam paOha pimyslovy a logisticky park ikopy (mésto ma pouze
funkci koordin&ni, probléemem vSak stava roztistna vlastnicka struktura pozeik ¢i
regenerace brownfieldu kasaren wélire v podnikatelsky a technologicky parkieBto ngsto
pocituje na zaklaglreakci potencialnich investor mistnich podnikatélnedostatek rozvojovych
ploch. Divodem jsou neugSené majetkopravni vztahytady developerskych projektve.
problémi s vy¢lenovanim pozemk ze ZPRi spekulativni ceny.

Kromé novych rozvojovych ploch se v Olomoucic@a rekonverze zastaralych a nedostate
vyuzitych areal typu ,brownfields"”. \&tSina ploch (60-70 %) z kategorie ,brownfields" & je

i v disledku nedostatku novych volnych ploch veésth postup@ obsazovana a regenerovana
soukromymi podnikatelskymi subjekty. To je tiepy dikaz silné a rozvijejici se mistni
ekonomiky, protoZe konverze brownfields je néakla@ngejich trzni regenerace jeCR spise
vyjime¢na. Jestlize firmy jsou ochotny do regenerace bfields investovat, Ize z toho usuzovat
na zngny nistovy potencial ve gst.

Zadny ze starych pmyslovych aredl (vétSina v soukromém vlastnictvi) nigplstavuje pro
mésto zavaznou hrozbu antilezitost (cukrovar byl jiz zlikvidovar> Keplerova PZ) ve smyslu
vzniku nové kl¢oveé rozvojové plochy.

Zahraniéni investice

Ptimé zahrardini investice jsou srovnavany za okres Olomouc,gitkorektni srovnani za
meésta neni mozné. Okres Olomouc je ve srovnani stkensnimi okresy z hlediskarpmych
zahrantnich investic nefiliS us@sny. Riliv zahranénich investic na obyvatele v poslednich
letech do vybranych (konkurémich) okreg CR doklada nasledujici tabulka. Z ni je sice v ofres
Olomouc mezi lety 2005 a 1998 patrné druhé nejvisBipo fistu (po Jihlaw), nicmér
vzhledem k objemu investic i velikosti vesstt se usazujicich investozaujima Olomouc mezi
vybranymi okresy posledni misto.

Tabulka 25 Vyvoj prilivu PZI na obyvatele (K¢) ve vybranych okresech

Okres 1998 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 2005/1998
Olomouc 4.8 7,1 10,4 10,3 13,5 27,1 29,9 33,2 686 %
Ceské Budjovice 40,3 81,5 101,2| 117,7] 129,21 1125 139,6| 240,7 598 %
Hradec Kréalové 9,1 16,3 34,3 41,1 61,7 50,7 50,8 40,2 440 %
Pardubice 44,3 53,0 54,2 57,2 71,7 91,8 88,2 77,9 176 %
Jihlava 22,5 22,9 77,5 146,2 67,3 193,7| 183,2| 195,2 868 %
Brno-mésto 40,6 70,4 93,4| 108,2| 1105 131,6| 141,2 98,1 242 %
Zlin 54,7 -9,8 69,6 84,8/ 109,1| 100,2| 124,4) 126,0 231 %
Ostrava-mésto 24,8 47,4 59,9 60,1 77,00 131,1] 150,3] 1395 562 %
pramér CR za okres 41,7 61,4 79,6 95,5 114,2| 113,8/ 164,6| 145,7 350 %

Zdroj: CNB
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Zajimavé srovnani okréspiinasi i nasledujici tabulka ofifivu absolutniho objemuipmych
zahrangnich investic. Zni je patrné absolétnnejniz§i kumulativni objem investic
v Olomouckém okrese ve srovnani s okresy srovnatkla jiz dive posuzovanych &st, ktery
je hluboko pod pimérem Ceska za okres (vySe dana misddrs vysokou koncentrace investic
do hl. mésta), roviZ v rdmci kraje bylo doposud mnohem vice @&dvojnasob#) investovano
v okrese PRerov (zasluhou LG Hranice, Meopty a dalSich velkyclomouci chybjicich

podnika).
Tabulka 26  Vyvoj prilivu PZI (mil. K €) ve vybranych okresech

Okres 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 1990-2005

Olomouc 1092 1596] 2341 2333 3041 6086 6702 7577 6 702 215
Zlin 10 753] -1936| 13649 16 670] 21 273] 19428 24064 24 320] 24 064 125
Hradec Kralové 1477) 2631 5519 6657] 9875 8078 8082 6403 8 081 600
Pardubice 7198 8612 8763 9261 11521] 14673 14098 12485 14097 507
Ceské Budjovice 7161 14504 18 049] 21 231] 23 005 20 137 25022 43339 25021 733
Jihlava 2452] 2502] 8436] 15915 7286 20987 19829 21159 19828 715
Brno-mésto 15659 27088 35834 41041 41251 48650 52003 35994 52002 69§
Ostrava-mésto 8022| 15263 19233 19198 24285 41061 46914 43329 46 913 807
pramér CR za okres| 5574] 8201 10629 12758 15137 15088 21821 19371 16631101

Zdroj: CNB

Graf ¢. 21:  Odwtvova struktura zahraniénich investic dle p&tu zaméstnanai*
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Pozn. firmy s vice nez 5 z&stnanci; Zdroj: Databaze Albertina 8/2006, vlastypa’ty

Nejvice pracovnich mist vytwity zahrantni investice v elektronickém fmyslu a strojirenstvi.
Podniky zahragnich majitet jsou v ptiméru trikrat vétSi nez firmy vlasténé ceskymi osobami.

Tabulka 27 Prehled nejtSich zahraninich investoni ve mésté Olomouc

Podnik Zaméstnanci, Predmét podnikani

M.L.S. Holice, s.r.o. 1130 Vyroba elektromaipgeneratar a transformatdr
NESTLE Cesko s.r.o. zavod ZORA 860 Vyrobakolady

Timken Ceské republika s.r.o. 489 Vyroba loZisek (ze 6(p¥6)autopimysl|
MAFRA a.s. 262 Vydavatelstvi a tisk novin

Foundeik 235 Slévarenstvi

Senior Automotive Czech, s.r.o. 222 Vyroba kompampea autopimysl|

Skanska 168 Dopravni stavby

SIWE a.s. 150 Vyroba tvéecich, stiznych a ohybacich néastfpoj
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Podnik Zaméstnanci, Predmét podnikani
ISH&MSA CERPADLA 145 Vyrobaerpaci techniky

Gmmes, S.r.0. 140 Vyroba kovovych konstrukci a jejich il
Czech Republic Onamba, s.r.o. 140 Vyroba izolovanjadici a kabei
Exerion Precision Technology Olomouc, s.r.0. 140 | roba kanceléskych stroj

Meonus Textilmaschinen s.r.o. 115 Vyroba textilndtioji

Smurfit Kappa Olomouc, s.r.o. 115 Vyroba vldknipgpiru a lepenky

Zdroj:Databaze Albertina 8/2006, Prkum podnikatelského préstli 2006

Danova vygznost - objem vynosu darz prijmu fyzickych osob podnikatéla jejich paty
registraci k plath DPH viz. Rilohy.

Shrnuti

 Ekonomika Olomouce je zatiena zejména na tradi obory, které visledku
piedchoziho vyvoje a technologického zaostavani wdtizeli rostouci konkurenci,
nicmeérg, tyto obory maji ve &stt i v kraji praw diky této tradici specifické znalosti.
| tato odwtvi a firmy v nich podnikajici se mohou stat kordaeeschopnd, a to pokud
budou dlana na Sgikové Urovni za pouziti modernich technologii a retwvypoznati.
Specificky zansteny vyzkum a vyvoj v oborech, které jsou pro Olomadilezité, mize
v jejich konkurenceschopnosti sehrat vyznamnou roli

* V Olomouci existuje &kolik konkurenceschopnych firem/ogtvi, ktera maji dobré
postaveni v celonarodniméiftku. Jejich potencial je mozné vyuzit pro dafistmistni
ekonomiky.Casto, i kdyZ ne ve v3echipadech, jsou tyto firmy spojeny se zahtaim
kapitalem.

» Z hlediska velikostni struktury a porovnani s komgkinimi mésty v Olomouci pevladaji
sttedni a menSi podniky, velky podnik veéstt v podstat chybi. Nej&tSim
zamestnavatelem je tak Krajskd nemocnice a Univerzatad¢kého. Mimo jiné i proto
témet tii Ctvrtiny zamestnand pracuji v od¥tvi sluzeb (piblizné z poloviny ve
vefejnych), ktera také nabizeji spiSe nadmirné platy.

» Infrastruktura pro podnikani je zejména pro novéénaazejména inovativni podniky diky
rozvoji v poslednich letech p@mé dobra, vyznamné zlepSeni pro tyto subjekingsl
jak VTP tak no¥ oteweny inkubator, do budoucna jeg#@no i s dalSim.

* Ve mést se nedostava ploch a dalSich nemovitosti pro met& investory, nafklad
z oblasti technologickych center nebo strategickgliiZzeb, které by #sto chélo do
budoucna plakat. Na druhou stranu regenerace brownfields za#lad investic
soukromych developg&ukazuje na silu a potencial mistni ekonomiky.

Tato kapitola identifikovala jako jednu ze slabychstranek z hlediska rozvoje ekonomiky a
podnikani v Olomouci nedostatek rozvojovych ploch abjekti. Identifikované potieba
rozvoje podnikatelské infrastruktury je v souladu £ zangry Programového prohlaseni

Rady mésta Olomouce v oblasti Podnikani a za#stnanost, kde je definovan zarr
podporovat rozvoj pramyslovych zén (jak méstem tak soukromymi subjekty) a dalSi
podnikatelské infrastruktury. Dale v oblasti Urbanismus a rozvoj nésta je definovan cil
vyhledavat nové lokality pro hospoddisky rozvoj mésta.
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9 Cestovni ruch

Cile kapitoly
» Jaky je potencial gsta Olomouc v oblasti cestovniho ruchu?

« Jakymi zdroji vtéto oblasti #sto disponuje? Jakd je konkurenceschopnost na poli
cestovniho ruchu?

Mésto Olomouc ma po#émné bohatou kulturni a folklorni tradici, stéjnjako nabidku
vyznamnych (historickych) paméatek a ma tak reld@tidobré pedpoklady stat se jednim
z daldich atraktivnich dil nav3gvnika Ceské republiky. Tento potencial v3ak nebyl zatim
vyznamr vyuzit, jak dokladaji najklad statistiky navévnosti mésta a pimérna délka jejich
pobytu, kter&inila v roce 2006 pouze dva dny.

Zhodnoceni navétnosti nésta Olomouc je moZzné provést na zakldgou dostupnych zdrbj
dat:

a) Statistika nav&vnosti ubytovacich z&eni ve misté a okoli
b) Statistika navéwnosti Inform&niho centra Olomouc

Ubytovaci zaizeni ve nésté

Oddéleni CR (odbor v§Sich vztali) evidovalo ve rssté v roce 2006 celkem 40 ubytovacich
zaizenf?, z toho 38 % hotéla 33 % penziahn

Tabulka 28 Ubytovaci kapacity ve nésté Olomouc a jeho okoli

2003 2004 2005
Pocet ubytovacich z&izeni 32 42 45
Poket lizek 1804 2 143 2 276
Primérna obsazenostiizek 32,0 % 27,9 % 28,2 %

Zdroj: Mesto Olomouc, odbor Visich vztali

Nabidka ubytovaci Z&eni je porarné pestra od hoté| pres penziony, ubytovny aZz po
ubytovani v soukromi. Kvalita ubytovacichiiz&ni se pohybuje od 4-¢xdickovych (5 z#izeni)
az po 1-h¥zdickova zdizeni. Kvalitu ubytovacich #&eni také posuzuje na zaksaghterniho
hodnoceni odbor \sich vztali, odctleni CR. VSechna ubytovaci izzeni, kterd splni
poZzadované podminky ziskavaji interni certifik§latnosti na 3 roky, ktery #iaenim ginasi
urgitd zvyhodrni pi prezentaci a dopotovani néstem. Certifikadt na obdobi 2007 — 2009
ziskalo 45 % ubytovacich idaeni.

Tabulka 29 Ukazatele cestovniho ruchu

2003 2004 2005
Celkovy potet prenocovani hosi (po¢et noci) 207 931 215 387 231 335
Pramérna délka pobytu (ve dnech) 2,0 2,0 2,1

Zdroj: Mesto Olomouc

Patet ubytovanych hostse v poslednichigch letech mirk zvySil, nafist @iblizné o 9 %.
Z hlediska struktury ubytovanych hastatim stale fevazuje tuzemska klientela (60 % v roce

= Ubytovaci zéizeni jsou z&zeni, ktera pravideth(nebo nepravidelf) poskytuji jechodné ubytovani hdsh - hotel, penzion,
ubytovna, motel, hostel, privatni ubytovacfizanti,.
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2006). Velmi pozitivnim ukazatelem je kazdémd nakst patu zahraninich host. Podle
dostupnych statistickych Udajnavstivilo ubytovaci zé&eni ve mist v roce 2006 celkem
113 398 hositaz toho zahrarni hosté pedstavovali téry 40 % (Tabulka 30).

Tabulka 30 Statistika ubytovanych hosiéi v Olomouci

rok 2003 rok 2004 rok 2005 rok 2006
Tuzemsti hosté 69 834 67 % 68 868 63 % 68 244 61 %68 106 60 %
Zahranéni hosté 34584 33 % 40 39p 37% 42 7b6 39 Po 45 P9210 %
CELKEM 104 4221 1009%| 10926f 100% 111000 100(% 3398| 100 %

Zdroj: Mesto Olomouc

Z hlediska narodnostniho sloZeni se nac@ubytovanych hostdrzi v poslednickityrech letech
hosté z Nmecka (steji jako v ramci celéCR), Slovenska a Polskaid@kvapivy naist byl
zaznamenan v roce 2006 u hioatRuska jejichZ peet se oproti roku 2005 t&finzdvojnasobil (k
podobnému néstu doslo v3ak v celéR).

Graf ¢. 22:  Podil navsévnika TOP 10 stdi z celkového pétu zahraniénich hosti
v ubytovacich z&izeni v roce 2006 v Olomouci
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Zdroj: Mesto Olomouc

Navstévnost Informaéniho centra mésta Olomouc

Informasni centrum nista Olomouc sleduje #gi¢né navstvnost. Z dostupnych dat jéegmé, Ze
kaZzdor@né se celkovy p&et navdvnika IC zvySuje. Mezi nejnavétovartjSi mssice pat
stabilré ¢ervenec a srpen, vroce 2006 tal@ven a z#, kde doslo k ndistu pgedevSim u
zahranénich nav&tvniki. Tento naist miZze souviset s kulturnimi akcemi mezindrodniho
charakteru, které ¥thto nesicich probihaji — Mezinarodni festivaiveckych soubdr (¢Cerven)

a Mezinarodni varhanni festival {ga

Zvysujici se zajem zahramiich turistt o mesto Olomouc dokladaji také statistiky inforéného
centra (IC). P&et zahraninich nav&tvnika se v laiském roce zvySil o 4 % oproti roku 2005.
V roce 2006 zahraémi navsévnici predstavovali 20 %.
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Graf €. 23: Pmimérna denni navstgvnost IC v Olomouci v letech 2004 -2006
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Zdroj: Mésto Olomouc — Informani centrum Olomouc

Z vySe uvedenych informaci jéegmé, Ze Olomouc ma v oblasti cestovniho ruchuévedizervy.
O mesto je zajem jak ze strany domacich turistk ze strany zahrafmich nav&tvnika, jejichz
pocet se stale zvySuje.

Proto, aby nisto dokazalo Iépe vyuzit potencial, kterym dispenjg teba jednoznme stanovit,
v ¢em tento potencial spiva, na koho a také na co (na jaké aktivity/atkatifi se nésto musi
do budoucna za#it. Zde je nutné podotknout, Z&€ aestovni ruch a jeho moznosti vest
predstavuji vyznamny potencial pro ekonomicky rozybgdstavuji zarove znané riziko. To
spaiva jednak v HliSném nadhodnoceni tohoto potencialu a ztohamprdci nadrérné
koncentrace pozornosti, Usili a ptesti na jeho rozvoj, jednak ZitiSné roztistnosti podpory,
ktera by ngla byt zandtena pedevSim na ty oblasti, ve kterychibe nésto konkurovat nejen na
regionalni, ale fedevsim na nadregionalni Urovnigsto disponuje vyznamnymi dispozicemi
pro rozvoj CR, nikoliv v8ak pro jeho rozvoj v pls&. Mimo jiné i proto je teba se zasfit
predevSim na specifické formy cestovniho ruchu, eeykh dochazi kistu pracovnich misti
obratu z ekonomickych aktivit.

Potencial pro rozvoj Ize hledat v nasledujicichetgipcestovniho ruchu:

= kulturné poznavaci cestovni ruch ...¢astnici jsou motivovani moznosti poznavani
kulturniho ddictvi, kultury, zvyki a tradic

Mésto u tohoto typu CR mé potencidl vedh zékladnich oblastech:

pamatky - UNESCO pamatka - sloup Nejsj8i Trojice, soubor baroknich kaSen,
radnice s orlojem apod.;

vystavy nap. Flora Olomouc, sbirkové skleniky — vystavnictd mOlomouci velkou
tradici;

kulturni akce mezinarodniho vyznamu hamezinarodni festival Divadelni Flora,
mezinarodni hudebni festival Ds&kova Olomouc, mezinarodni varhanni festival
apod.
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“nabozensky/cirkevni“ cestovni ruch - motivem deshavstva poutnich mist, cirkevnich
pamatek a udalosti

Tento druh CR je pro Olomouc velkou vyzvou diky ak@mu pétu cirkevnich pamatek
nachazejicich se na Uzemésta popipac v jeho blizkém okoli nap Arcibiskupsky palac,
Chram sv. Michala, Bazilika minor - Svaty Kae#. Rozvoj v této oblasti je mozny na
zakladt aktivni spoluprace #sta se zastupci cirkve. V s@sné dob predstavuje v této
oblasti byt hlavni pekazku nepravidelné #gtupréni pamatek viejnosti a nedostatek
produkti zangienych na tuto cilovou skupinu.

kongresovy cestovni ruch .fadi se do skupiny cest, jejichZz motivem jsou pracov
aktivity, jedna se o tématicky vymezeny produkteesiho ruchu, ktery probiharqvazré
v pracovnimiase @dastniki a jejich cesta souvisi s jejich profesiminosti nebo zajmy

Shrnuti

Mésto ma relativé vyznamny potencial pro rozvoj cestovniho ruchamére z hlediska
navstvnosti nésta a pravépodobrk také ekonomického fimosu nedokézalo tento
potencial dostataé vyuzit.

K lepSimu vyuZziti tohoto potencialu by mohldigmst vytvoieni takového zazemi a
aktivit, které pimgji navsevniky ve nest stravit delSicas. K tomuto je vSak nutné
jednoznan¢ definovat pateby a cile v oblasti rozvoje CR, tak abysto Olomouc mohlo
konkurovat dal3im oblastemGR.

Vzhledem k vysokoSkolskému a také vyzkumnému zazeenimést zde existuje
potenciél pro rozvoj kongresového cestovniho ructiky poutnim misim a cirkevnim
pamatkam pak také pro nabozensky/cirkevni CR.

Potfeba vybudovani kvalitniho navig&niho systému ve nésté je v souladu se zarem

Programového prohlaseni Rady rdsta Olomouc v oblasti Pamatky a cestovni ruch

vybudovat ve mésté kvalitni informa ¢ni a orientaéni systém. Kromg toho v souladu s timto
ProhlaSenim je také podpora kongresového cestovnilmachu stejné jako nutnost vytvorit
atraktivn éjSi zazemi (naff. zpristupnénim dosud nevyuzitych objekt ¢i lepSi propagaci
meésta) pro rozvoj turistiky ve mésté, tak aby se zvysil inos aktivit cestovniho ruchu pro
ekonomiku mésta.
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10 Doprava
Cile kapitoly

» Jakd je situace v oblasti vimt a vrEjSi dopravy ve reste?
» Jakeé jsou hlavni problémy sitmii, méstské, cyklistické dopravy a dopravy v klidu?

Z hlediska dopravy osob a nakiag v sodasné dob pro Olomouc kkova doprava silgni
a Zeleznini. Letecka, cyklisticka, vodni aé¢§i doprava pini f@devSim Gely rekreéni,
turistické nebo sportovni.

Vzhledem k dominantni polozeésta \iéi regionu i vzhledem k poloze v ramcR je msto
silné zatizeno osobni i nakladni siini dopravou. Z toho vyplyvaji velké intenzity matgé
dopravy, jak je patrno z vysletlicelostatniho&tani z roku 2005.

Silni¢ni doprava

Mésto Olomouc pat diky své vnitrozemské poloze mezi vyznamné &ilhiuzle Ceské
republiky, nachazi se v méskiizeni ti vyznamnych silnic I.tfdy (I/55 snér Prerov —
Bteclav; /46 Progjov — Olomouc — Sternberk — Opava a 1/35 ValaSskeziti — Lipnik n.
Be¢vou - Olomouc — Litovel — Hradec Kralové).

Velmi dulezitou roli v dopravnim spojeni sehrava mezinaraimice E462, ktera zajigje
severojizni spojeni Polska s Moravou a Rakouskeapol¢nim rychlostni komunikace R46
na dalnici D1 ve VySkay je zabezp&eno perfektni dopravni spojeni s Brnem a dalSi
pokratovani na Prahu (dalnice D1) a Bratislavu (dalni@g.D

Obrazek 3: Silniéni sit’ ve mésté a nejblizSim okoli
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Zdroj: Generel cyklistické dopravy na Gzenssta Olomouc

K velmi vyraznému zkvaliténi vréjSi dopravy doSlo fgdevsim diky patnactikilometrovému
obchvatu dalriniho typu mezi R46 sén Brno a R35 sir Ostrava, ktery byl uveden do
provozu viijnu 2003. Obchvat je soasti planované rychlostni komunikace R35 Hradec
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Kralové - Lipnik nad Bé&vou a vyrazg urychlil dopravu zvldstve snéru na Brno, Rerov a
Hranice na Mora¥. Zbylac¢ast tranzitu, ktera stale vediep nésto ve smiru Hradec Kralové
~ Ostrava bude na obchvatovou komunikak@vedena pravgbodobr v piistim roce po
dokorteni Useku mezi R46 smBrno a R35 od Hradce Kralové.

VétSina mistnich  komunikaci I, fity, lll. tiidy — vyznamné s MHD je zatiZzena
automobilovou a autobusovou hromadnou dopravéetn® piiméstskych spdj.

Podle odbornik Magistratu nista Olomouc a dle generelu dopravy jsou nejprobtiétgsi
mista z hlediska dopravy:

» silné zatiZeni stského okruhu (ul. Foersterova, Albertova, Velkoemeké, Tovarni)
a rozhodujicich #Zovatek na sm.

* ve snéru od Sternperka existuje pouze jedina, velmiésitatizena fijezdova
komunikace (ulice Sternberska, Chvalkovicka, Paekd), ktera pichazi do centra
meésta a zfisobuje zné&né zacpy

» Tiida Svobody s velmi hustym provozerfadou dopravnich zavad

» chybi preference MHD a systém inteligentnifani dopravy v centru

» chybgjici swtelna signalizace naikovatkach, kde se projevuji kapacitni nedostatky
Doprava v klidu

Ponerné problematickou oblasti dopravniho systému v Oloongel parkovani, tak jako ve
vétSing velkych nést.V ramci generelu dopravy byly definovany pro dop v klidu
nasledujici zasry:

e Upravy dopravniho rezimu na vedlejSich komunikacigdde parkujici vozidla
neumo#uji obousmirny provoz

* vymisgni parkovani z mist, kde zaparkovana vozidla jsekdzkou provozu
* navrhy na dopléni parkomai
» zvySeni atraktivity hromadnych garazi

* zmeny systému parkovani v oblastech s nedostatkemopackch mist, kde je
neomezené parkovani

M éstska hromadna doprava

MHD je zaji¥ovana tramvajovou trakci a autobusy. Tramvajovaralap je u obyvatel a
navstvnika meésta pongrné oblibena. Dle dostupnych statistik je kazdokopiepraveno vice
jak 50 mil. cestujicich.

KaZzdora@né dochazi k obnay vozového parku a k modernizaci zastavek. Budovawi
“inteligentnich* zastavek (bezbariérovy najezd, kefenicky jizdni fad atd.) se velmi
oswdcilo a cilem ngsta je do budoucna takto zmodernizovat vSechnyaviagt

Souwasné problémy tramvajové dopravy jsdegevsim v rozsahu 8jttetnosti spaj a jejich
vytizeni. Jednim z hlavnich problénMHD ve nmeEst je stavajici vozovna tramvaji s
odstavnou plochou umé&ta u historického centra. Vozovna je sdmit propojena
manipul&ni koleji z namisti Narodnich hrdii ulici Sokolskou. Tato manipulai tra’ je
jednokolejna. JelikoZz po obou stranach ulice jsaparkovana vozidla, nastavé prajezdu
tramvaji problém s vyhnutim vozidla. R@zajiz&ni do vozovny a na odstavnou plochu a
piejizdni mezi nimi se &e na véejné komunikaci, coZ neni vhodné. Rozvojové moinost
vozovny jsou tém nulové — neni mozno roZ&i opravarenskowdast a provést zakryti
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odstavu. Je zpracovana studie na vynisvozovny do nové lokality mimo centrum, kde
budou tramvaje oddeny od ostatni dopravy v samostatném arealu.

Autobusova doprava je zajdvana kratkymi i kloubovymi vozy. Ro¥a jsou provozovany
nizkopodlazni autobusy, které zvySuji komfort ce&to. Ve mist a celém mikroregionu
Olomoucko funguje Integrovany dopravni systénteye osobni dopravy, coz znamena
sjednoceni nabidky doprav®PMO, a .s. & SAD, ktei odbavuji cestujici v ramci jednoho
spole&ného tarifu. Jeho prvni etapa byla zrealizovanavjibce 1997. Vozidla v ramci
systému IDOS jsou provozovana dopravnim podnikemovacZ firmou CONNEX Morava,
kterd zajiguje linky fady 700. Dle udajfirmy CONNEX je pd@et pepravenych cestujicich
kazdor@n¢ vysSi. Tyto autobusy obsluhuji i zastavky na Uzewsta, jsou tedy vyuzivany i
vnitromestskymi cestujicimi.

Autobusy MHD jsou dopravnimi problémy ovligmy ve vysSSi nie, neb@ nejsou Zizeny z
prostorovych dvoda vyhrazené jizdni pruhy. Nejtsi problémy autobusové dopravy
vyplyvaji z kapacitnich nedostditkkiizovatek v centralnicasti nésta. V tomto ohledu je
nejhorsi situace naiidé Svobody, kde fedevSim v dopravni Sfmie dochazi ke zpozdi
spoj (celkem je zde vedeno 14 linek - 1@stskych a 4 linkyfady 700). Na sttelném
signaliz&nim zd&izeni nejsou nainstalovany detektory pro autobu3®S a neni tedy
zajistna jejich preferenceCekani vozidel autobisMHD je shodné s vyskytem kolon
individualni dopravy.

Letisté
Ve mest se nachazi letiStse statusem vejné mezinarodni leti&t V sowasné dob je
vyuzivano k delaim — sportovni lety, vycvikové a zkuSebni lety, dopri lety apod.

Provozovatelem leti§tje od roku 1997 Msto Olomouc. Na zakladdostupnych informaci
nema v sotasné dob meésto zajem o dalSi rozvoj letd&stDiky dalntnimu spojeni s Brnem a
Ostravou jsou v relativhdostupné vzdalenosti &letis& ( km Brno, km Ostrava).

Cyklisticka doprava

Stavajici skelet cyklistické dopravy je tem jak cyklotrasami (zre@nymi nebo
doporienymi) a cyklostezkami. Na Uzemista se nachazeji celkem 3 dalkové a 7 mistnich
cyklotras a 28 useékoznaenych jako cyklostezka. Cyklotrasy jsou vedeny waaslanu
prevazré po vozovkach nebo paiélovych komunikacich,fijp. piSinach, ve vninim meste

pak vyuZivaji také vybudovanych cyklostezek. Pedrdantarové stezky je vedena Greenway
K-M-W.

Dalkové cyklotrasy jsou

» 5 —Jantarova stezka (Brno -) OlSany u Rjost — Ned¥zi — centrum — Hodolany —
Velka Bystice (- Ostrava)

* 47 — Moravska stezka Olomouc — Nemilany — Dub nadavou (- Krondtiz)
« 51 — Moravska stezka Olomoudepzin — Horka nad Moravou (- Litovel)
Prehled mistnich cyklotras a cyklostezek je uvedefiloze.

Cyklostezky nejsou budovany formou ucelenychitadde spiSe formou drobnych ofeti
v délkach do 1 km, jsou vedeny v intravilanu nebjeho blizkosti podél nasledujicich ulic,
vodnich tok nebo jinych spojnic. Cyklistické stezky jsou #epadzné wtSin¢ vedeny jako
spole&né stezky s chodci¢tené nacast pro chodce a cyklisty, obousmeé. Jejich délk&ini
cca 8,5 km. Délka cyklistickych stezek sgwlgch s chodci (nedené) je cca 4,5 km.
Samostatnych Usélstezek pro cyklisty je necelych 1,5 km.
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Tento zfisob budovani stezek spiSe operativeaguje na opra¥né pozadavky cykligt ale
nezaji¥uje bezpeny prijezd v celych trasach.

Zelezniéni doprava

Olomouc je velmi dlezitym Zelezninim uzlem s hlavnim nadrazim na okraji centrestan
které je vyznamnou ipstupni stanici mezi vlakovou dopravou a MHD. HlamadraZzi
odbavuje osobni i nakladni dopravu, zastavuji fikonE spoje, spojujici Prahu (Cheb)
s mesty v Polsku, Slovensku a v Pobaltskych republikéxde zde jsou odbavovany mistni a
regionalni spoje. Z hlediska obratu cestujicichgprySsi obrat na hlavnim nadrazi, defra
24 hod.) je zde odbaveno 18 00@2 000 cestujicich.

Zeleznini trati ve st jsou situané stabilizované. Drahy maji zpracovany studie naopz
Zeleznice naip studie na i propojeni pod Hlavnim nadrazim. Dale existujedist na
vyuziti lehkych kolejovych vozidel pro obsluhuésta a okoli. Vzhledem k tomu, Ze pEav
trat’ 275 prochéziies vyznamnoudast nésta, je vyhodné ji pro tento z&nvyuZzit.

Hlavni vyhledové dopravni zangry:

« prelozka trasy silnice 1/35 (R35), ktera bude vedsreda mimo misto v koridoru od
stavajici kizovatky se silnici R46 sénem na sever keil¢lovu, kde se napoji na
stavajici silnici R 35. Tim bude svedena tranziwprava ve s&ru vychod — zapad
zcela mimo nsto;

« Ve snéru sever — jih je planovanaglozka silnice 1/46 vychodnim smem mimo
zastavbu v celém firahu néstem az po mimourdwvou Kizovatku silnic R 35 se
silnici I/55 wetrg navaznosti na stavajici komunika skelet;

- prelozka silnice 11/448 od zapadniho okraje Topolggsizovatku s rozestanou
silnici R35 a dale na vychod mezi Kigiem aRepinem a mezi Kl4Sternim
Hradiskem a Lazci s dalSim pokewanim na feloZenou silnici 1/46.

Realizaci €chto tiech staveb dojde k odklo#ni tranzitni dopravy mimo centrum mésta.

e Mistni komunikace budou damvany knovym rozvojovym plocham a
rekonstruovany v mistech neéjgich dopravnich zavad.

* Rozvoj cyklistické dopravy jéeSen Generelem cyklistické dopravy na Uzerséten
Olomouc a uzemni planemésta, ktery jas# definuje koridory cyklistickych tras.
Urcuji se zde ve vykresovéasti hlavni cyklistické trasy, hlavni cyklistickéasy
v koridoru jiné komunikace a cyklisticka vybavenost

« Zelezntni doprava - Zelezoii tra® a vietkova sf je na Gzemi ®sta stabilizovana.
Pcatita se s dobudovanim vlkového systému kékterym navrZzenym rozvojovym
plocham.

e Ostatni dopravni zatry : predpoklada se vybudovani novych tramvajovych trati
smérem do Holic, do Nemilan, na Tabulovy vrch, Upr&emenych v Pavliowikach,
v Nové Ulici, v Negedire a dale skteré dalSi zrény.

« Vramci UP je hajena Gzemni rezerva propteiv Dunaj — Odra — Labe.

Hlavni problémy a potieba jejich ¥eSeni z hlediska osobni i ¥ejné dopravy
identifikované v této kapitole jsou v souladu se zééry Programového prohlaSeni Rady
mésta Olomouc.
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11 Zivotni prosti-edi

Cile kapitoly

» Jakd je kvalita Zivotniho prasdi ve ndst — je zde z tohoto pohledijaky problém,
ktery by sniZoval jeho atraktivitti predstavoval bariéru dalSimu rozvojésta?

o Jaky byl a je vliv (hrozby) povodni na rozvojésta? Jakym Zjsobem se této
problematiky dotknou planovana protipovioga opaiteni?

Z hlediska kvality Zivotniho pro&di je moZnéici, Ze nésto Olomouc disponuje relatin
dobrymi podminkami, a to jak z pohledwistoty” Zivotniho prosedi, tak z pohledu
dostupnosti atraktivniho zazemistské zelef V centru ndsta Olomouc se nachazi rozlehlé
komplexy historickych rstskych park, které hraji dlezitou roli jako zony klidu, jsou ale
vyuzivany i ke sportovnindi volnocasovym aktivitam. V saiasnosti prochazeji tyto parky
rozsahlou obnovou, kterd ma za cil jednak obnovoos@e zele#é (stromi apod.), které se
zde nachazeji, jednak je ale planovana takééobnii vystavba nového mobilié (nap.
détska Histe ¢i cyklostezky). Cilem je zvysSit kvalitu ¢stské zeleta také jeji atraktivitu, tak
aby byla vice vyuzZivana jak &ény tak nav&vniky meésta. K tomuto &elu ma ngsto
zpracovano také koncépi dokumenty, které jsou s@asti strategického planu.

Z hlediska zn&steni ovzdusSi a hlukové z#ti nepati mésto Olomouc k ,vyjiménym*
velikostre srovnatelnym mstim. Béhem devadesatych let zde doslo k mirnému zlepSeni
znegisténi ovzdusSi (icemzZ vychozi stav byl vzhledem k méprimyslovému charakteru
regionu byl relative dobry a zlepSeni nebylo tak vyznamné) a vysstigwai (inverzni
pocasi a horSi rozptylové podminky) je spiSe mistrinéaso¥ specifického razu, dochazi

k nim vSak relativl ¢astji. Naopak z hlediska hlukové zdte doslo naopak ke zhorSeni
situace, ktera souvisi s i@8tem automobilové dopravy. S postupnou realizagiralmich
staveb, které odvedaiast dopravy mimo &sto, by vSak i zde #to dojit k mirnému zlepSeni.

Specifickou problematikou z hlediska zivotniho piedi jsou ve rést Olomouci povoda a

s tim souvisejici nutnost protipovicavych opateni. Olomouc se s povoémi potyka

v béhem celé své historie, nicm&povoded z roku 1997 fekonala vSechnyipdchozi znameé
povodre a znenila tak také vyznamnpredstavy o stupni ochranyésta, ktery je pdgeba. Od
roku 2002 je zakonem zakazana vystavba v aktivedetach zaplavového Uzemi, coz by pro
Olomouc bez fjatych opateni znamenalo v podstavyznamné utlumeni dalSiho rozvoje
mesta. Mesto proto spokné s povodimieky Moravy gistoupilo k vytvaeni a posléze
realizaci protipovotiovych opateni. Navrh protipovagbvé ochrany (podle planu
protipovodiové ochrany rsta Olomouc) péita jednak s vystavbou obtokového kanalu, ktera
byla zahajena patkem roku 2006, jednak s romiim vlastniho korytaeky Moravy a
potrebnymi Upravami kanalizai si€ — jednim z dvoda rozsahlosti povodnhbylo seweni
feky Moravy do jednoduchého velmi uzkého korytareziich cca 30 m. Tato druh& etapa
(resp. Il. a lll. etapa) by #&ea byt zahajena pra¥godobrg od roku 2009, po dok@ena
vystavby obtokového kanalu. Cileréchto opateni je ochranit nejnu#si c¢asti uzemi ve
stredni ¢asti nesta a zarowve ponechat v horni a dol@sti rozsahlé inundace, tak aby se
minimalizoval dopad fipadné povodhpod Olomouci.

Hlavnimi investory &chto opateni jsou jednak Povodi Moravy, které financuje nid
stavby, Olomoucky kraj, ktery zodpovida za dopravast a samdejnm¢ také ngsto
Olomouc, které je zodp&dné za vSechny ostatni nutné Upravy navazujicibetianstvi a
Upravy kanalizeni si€. Ackoliv tedy ty nej¢tSi naklady ponese zejména Povodi Moravy a
Olomoucky kraj (pedpokladané naklady se na vSechingtapy pohybuji kolem 1,8 mid.&K
vcéetre vykupu pozemk), vyznamné investice ustavaji i na samotné Olomouci.
Pravdpodobr nejtSi z nich jsou spojeny s febnou Upravou kanalizace — jedna se o
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nutné pelozky kanalizace v mistech ro&ii korytaireky Moravy, vystavbaigcerpavacich
nadrzi a dalSi ochrana kanatina si€ proti povodiové virg), nicmérg vyznamné budou i
stavebni prace zahrnujici Upravu prostranstvi poal&fenych ehi. Tyto stavebni prace
budou zahrnovat vybudovani novych chodnilparkovi¥, veejného osdtleni a Upravy
zelere. Tyto aktivity je mozné gstem vyuzit také k zatraktigni nalieZiteky Moravy, a to
jak pro obyvatele &sta, tak pro jeho nav&mniky.

Shrnuti

* Kvalita Zivotniho prosedi je ve mist dobra — misto disponuje atraktivnimi
podminkami jak pro bydleni, tak i pro podnikani.

» Specifickym problémem #sta je hrozba povodni — rozsahla povodeku 1997
znamenala nést plochy zaplavového Uzemi, ktery znamenal takéowr bariéru
v rozvoji dalSiho podnikani. Planovani protipotioda opateni by vSak mia tuto
bariérucast&ns eliminovat.Cést (atraktivnich) tzemi v3akstane v aktivnich zénéach
zaplavoveho Uzemi Zidodu nutnosti snizeni povadvé viny na dolnim tokueky
Moravy. Z hlediska pa#eb rozvoje ploch pro podnikani je takeha hledat i
v rezervach vnihiho nesta, tak aby vSechny plochy a objekty byly vyuzZivéao
nejefektivreji.

* K zatraktivréeni nmestského progedi by ngla prispét také planovana regenerace
meéstskych pari, ktera by nila vést nejen k zlepSeni jejich ,fyzické" infradttury,
ale také k jejich $tSimu ,oteveni se” Siroké vi@jnosti.

Jednim ze zanira Programového prohlaseni Rady résta Olomouce je v oblasti Zivotni
prostiedi regenerace a otd\eni méstskych parki, které jsou v souladu se za&ry analyz
v této kapitole. Kromé toho jednim ze zandra je také pokracovat v protipovodiiovych
opatienich a v ramci nich vytvdit v okoli zonu pro odpcafinkoveé vyuziti obfany a
navsevniky.
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12 Prehled literatury, koncepénich dokumenti a dalSich pouzitych zdrofi

Zdroje dat:

1. Cesky statisticky fad, krajské zastoupeni Olomouc
2. Ministerstvo financCR

3. Ministerstvo pro mistni rozv&jR

4. Ministerstvo prace a socialnickioi CR

5. Ceska narodni banka

6. Prirodowdecka fakulta UK Praha

7. Ceska centrala cestovniho ruchu — CzechTourism
8. Krajsky trad Olomouckého kraje

9. Utad prace Olomouc

10. Odbor koncepce a rozvoje

11. Odbor Skolstvi MmOl

12. Odbor vrgjSich vztalli, oddleni cestovniho ruchu, MmOI
13. Odbor sociéalnich sluzeb a zdravotnictvi MmOI

14. Odbor ochrany MmOl

15. Odbor zZivotniho prosedi

16. Informani centrum nista Olomouc

17. Databaze Albertina

Odborna literatura:

1.
2.
3.

6
7.
8.
9

10.

Statisticka réenka Olomouckého kraje 2006SU Olomouc;
Statisticky bulletin - Olomoucky kraj za 1. -&vrtleti 2006,CSU Olomouc;

Vekova struktura obyvatel Olomovuclfého kraje v dlowtwm®m vyvoji podle obci s
rozSienou misobnosti (1970 - 2003);SU Olomouc;

Demograficky, socialni a ekonomicky vyvoj v Olomé&em kraji v letech 2000 — 2004,
CSU Olomouc;

Analyza sociala vyloucenych romskych lokalit a absd@rd kapacity subjeki
pusobicich v této oblasti, MMR, srpen 2006;

Evidereni paset zangstnand a jejich mzdy \CR za 1. — 4étvrtleti 2006;

Vyvoj lidskych zdrofi v Olomouckém kraji v letech 2000 az 200%5U Olomouc
itani lidu, dond a byt 2001 - Olomoucky krag;SU Olomouc

Patet obyvatel k 31.12. v obcich Olomouckého krajeO9 2005)
Demograficka rdenka okre CR 1991 - 2005
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Koncepéni dokumenty Magistratu mésta Olomouc:
l. ramcovy komunitni plan socialnich sluzeb v Olamiona obdobi 2007 — 2008,
Program prevence kriminality,
Cenova mapa stavebnich pozdémia Gzemi statutarnihodsta Olomouce (2007/2008),

1

2

3

4. Povodiovy plan Mésta Olomouc,

5. Generel odvodini pro nésto Olomouc,
6

Navrh opatteni na ochranuipd povodgmi v Olomouci realizovatelnymi v kratkodobém
horizontu,

Generel dopravy v centrugsta Olomouc,
Generel cyklistické dopravy na uzemésta Olomouc,
Realizaceetézci péSich a pistupovych tras v Olomouci,
10. Obnova historickych patkv Olomouci
11. Marketingové plany roku 2005, 2006

12. Analyza projektovych nadi Statutarniho sta Olomouc, Rlohacislo 5 — Variantni
matice — z&kladni forméat
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13 P¥ilohy
Priloha 1: Podrobné informace lokalitach s romskou ppulaci v Olomouci
Lokalita A

Deskripce lokality, jeji vznik a vyvoj

Panelovy dm s malometraznimi byty &nymi vyhradg pro socialg slabé
Typ lokality Na chodbéch jsou instalovany bezpestni kamery. Bm je pod dozorem
vratného (bezpmostni agentura).

Poloha lokality v ramci obce||BéZné zstavba

stawny rodinné domky. Soci&mevyloweni ziji v blizkém sousedstvi. Zakla
oh¢anska vybavenost je v dosahu do 10 mindzehSpojeni s centremésta je

Castené, dim se nachazi na konci sidésta méstem. Za nim jsou v scasnostiJ‘
ni

Mira prostorového vylouéeni

dobré.
Stav domufi Bezvadny
\Vybavenost domuii Standardni vybava, do domu neni zaveden plyn.

Obec - ndjemni smlouvy jsou uzavirany na dolgitaur (na 6 nésial — mohou
Vlastnik nemovitosti byt prodlouzeny). U &kterych neplatit uplatiovan institut zvlastnihotfjemce,
dluhy splaceny dle splatkového kalerela

Lokalita vznikla no¥ fizenym seshovavanim, vznikla po amnestii v roce 199
kdy do ni byli umisini lidé po navratu z vykonu trestu. Dale sem byli
sesthovavani romsti obyvatelé ddinv centru mdsta (v disledku privatizaci,

=

Vznik a vyvoj lokality, restituci, rekonstrukci a neplktvi). Byty v lokalig jsou nabizenyievazre
mechanismy vstupu a Romim, neromové maji tendenci se odsud éustavat. Az na vyjimky se
vystupu obyvatelstvo domu od gétku 90. let zcela vy#milo. Rodiny¢asto odchazeji

k ptibuznym, do ubytovny, nebo do jiné obce. TSP wxgva rodiny, které pini
najemni povinnosti a neporusifid a poméaha jim hledat bydleni jinde vést
(za poslednich cca 5 let se takto ¢Hewaly cca 4 rodiny).

Pocet obyvatel lokality, vzdélanostni a wkova struktura

Celkovy potet obyvatel obce 100 752

|Odhad poétu romskych obyvatel lokality || 201 - 250 |
|Odhad podilu Romii na celkovém pdtu obyvatel lokality I 78 % |
Do 15 let | 34 % |
|0d 16 do 60 let I 65 % |
[Nad 61 let I 1% |
[Maximaln & zakladni I 100 % |
|Stkedni bez maturity I 0% |
|Stiedni s maturitou a vy$si I 0% |

Zabezpdeni obZivy

Celkova mira nezanéstnanosti v obci 8,50 %
Odhad miry nezan®stnanosti romskych obyvate
i 95 %
lokality
VétSina obyvatel je zavisld na socidlnich davkach.
C s Nekteri prilezitostré pracuji ,n&erno”. Nekolik malg
Formy zabezpéeni obzivy

osob pracuje trvale legan(nag. Ahold). Nektefi si
privydélavaji skirem Zeleza a rozebiranim autovirak
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Socialré problémové jevy

Formy a mira vyskytu S vyjimkou ojediglého vyskytu lichvy &astého zadluzovani u firendjgujicich
na vysoky urok nebyly v lokalitzaznamenany zadné vyrazné problémové jevy.

Skolstvi — prehled zakladnich 3kol a ab

sorgni kapacita

Odhad miry z#gzovani romskych i
z lokality do Skol se specialnim wddvanim

11-20%

Zakladni skola A

Vybrané informace o Skole

\Vzdélavaci program: zakladni Skola jen 1. — &
Celkovy paet zaki: 23

Odhad podilu romskych zaka Skole

71-80% ... cca od roku 2000 zaznamenan vyrazly od
neromskych z&kze Skoly.

[Existence fipravného réniku |[Ne

Aktivity a projekty

Pasobi zde 1 asistent pedagoga fpad poruchy @eni ditte
provadi reedukani cviéeni); zaji$uji dowovani (romskymi
détmi hojreé navstvovano); v ramci druziny organizuji
volnocasové aktivity (romskymi&mi hojré navstvovany).

Zakladni skola B

Vzdélavaci program: zakladni Skola

Vybrané informace o Skole

Celkovy paet zaki: 560

|Odhad podilu romskych aka Skole |

| do 10 %

[Existence fipravného reniku |

|Ne

Aktivity a projekty

Zajist'uji dowovani; organizuji volngasové aktivity (romsky
détmi navSEvovany nepravidek).

rrri

Zakladni Skola C

VVybrané informace o Skole

Vzdélavaci program: zvlastni Skola

Celkovy paet zaki: 91

Skola se v dohledné dékpravapodobré Skolni rok 2006/7)
bude sldovat s jinou Skolou.

|Odhad podilu romskych akia Skole |

| 31-40%

[Existence fipravného reniku |

|Ne

Aktivity a projekty

Pasobi zde 1 asistent pedagoga; organizuji Waaove
aktivity; zaji¥'uji dowovani, procwovanicteni.

Zakladni skola D

Vybrané informace o Skole

\Vzdélavaci program: zakladni Skola
Celkovy paet zaki: 508

|Odhad podilu romskych zaka Skole |

| do 10 %

|[Existence fipravného réniku |

INe

Aktivity a projekty

Ucastni se projektu ,Sokrates — Komenius* (spolupsice
Skolami v Irsku a Dansku).dl si navzajem posilaji timé
vyrobené vyrobky a dopisuji si se zaky v zahtani

Izakladni kola E

Vybrané informace o Skole

Vzdélavaci program: zékladni Skola
Celkovy paet zaki: 468

|0dhad podilu romskych zaka Skole || do 10 % |
[Existence fipravného réniku |[Ne |
|Aktivity a projekty || Risobi zde 1 asistent pedagoga. |
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Lokalita B

Deskripce lokality, jeji vznik a vyvoj

Typ lokality

Hotelovy dim

1. patro je vyhrazeno k hotelovému ubytovani, rglei ¢tyii patra jsou
obydleny nastalo rodinami,dasti 5. patra bydli senio V téchto 4 patrech
je celkem 180 malometraznich byelikosti 1+1¢&i 2+1).

Poloha lokality v ramci obce

B&zna zastavba
Lokalita se nachazi asi 10 — 15 minutizh od centra.

Mira prostorového vylougeni

Zadné

U vchodu do domu je vratnice, n&df se musi hlasit, navdini hodiny 14
— 18 h). Ve vstupnim prostoru jsou unsfst bezpénostni kamery.
Obcanské vybavenost je v dosahu do 15 mindgzeh

Vlastnik nemovitosti

Stav domui [Bezvadny |
\Vybavenost domuii Standardni vy,bava

Do domu neni zaveden plyn.

Obec

S obyvateli jsou uzavirany pouze ubytovaci smlouvy.

Vznik a vyvoj lokality,
mechanismy vstupu a vystupu

Lokalita vznikla no¥ fizenym seshovavanim

Hotelovy dim je gredstupim pied @idélenim obecniho bytwekaci doba
dle pdadniku je 5 let.

Do objektu by nadale by nefnbyt umig’ovani dalSi najemnici a stasni
by mgli byt postupi vys&hovani.

Pocet obyvatel lokality, vz&lanostni a wkova struktura

ICelkovy potet obyvatel obce | 100 752 |
|Odhad poktu romskych obyvatel lokality | 101 — 150 |
|Odhad podilu Romi na celkovém pétu obyvatel lokality || 50 % |
Do 15 let | Informace nezjigna |
|Od 16 do 60 let || Informace nezjigna |
INad 61 let | Informace nezjigna |
[Maximaln& zakladni | 100 % |
|Stéedni bez maturity | 0% |
|Stredni s maturitou a vy$&i | 0% |

Zabezpdeni obZivy

ICelkovéa mira nezangstnanosti v obci || 5,80 % |

romskych obyvatel lokality

Odhad miry nezantstnanost

99 %

Formy zabezpéeni obzivy

Prevazna wtSina obyvatel je zavisla na sociélnich davkach,
Nékolik mélo obyvatel pracujeiflezitostré ,nacerno” (drobné
subdodavky stavebnim firmam).

Socialré problémové jevy

Formy a mira vyskytu

Ojedirgle se zde vyskytuje lichva.
Problémem je také zadluZzovani u firefjdujicich na vysoky drok.
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Skolstvi — prehled zakladnich $kol a absorgni kapacita

Odhad miry zgazovani romskych i
zlokality do Skol se specialn
vzadslavanim

do 10 %

Zakladni skola A

VVybrané informace o Skole

\zdélavaci program: zakladni Skola
Celkovy paet zaki: 508

Odhad podilu romskych Zélka Skole

do 10 %

Existence gipravného roniku

Ne

Aktivity a projekty

Ucastni se projektu ,Sokrates — Komenius* (spolupsegkolami
v Irsku a Dansku). Bti si navzajem posilaji tné vyrobené vyrobky a
dopisuji si se zaky v zahrahi

ESF a jiné zdroje financovani

O moznostiterpani prosedki z ESF nejsou dostat® informovani,
praktické zkuSenosti nemajitipravu projekii povazuji za flis
nara:nou.

Zakladni skola B

VVybrané informace o Skole

\Vzdélavaci program: zakladni Skola
Celkovy paet zaki: 560

Odhad podilu romskych Zélka Skole

do 10 %

Existence gipravného roniku

Ne

Aktivity a projekty

Zajist'uji dowsovani.
Organizuji volngasové aktivity (romskymi&mi navSévovany
nepravidelg).

ESF a jiné zdroje financovani

O moznostierpani prosedki z ESF jsou informovani, praktické
zkusenosti nemaiji.
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Lokalita C

Deskripce lokality, jeji vznik a vyvoj

Typ lokality

Vicepatrovy dm s holobyty pro neplaté (4 — 5 bytovych jednotek na
pafte)

Poloha lokality v rdmci obce

Periferie

Mira prostorového vylougeni

Castené. Lokalita se nachazi zaipmyslovou zonou. Nejblizsi socidin
nevyloueni bydli cca 150 matrod lokality. Zakladni otanska
vybavenost je v dosahu cca 15 minulzy k dispozici je i date
dostupna MHD.

Stav domu#fi

Bezvadny

\Vybavenost domuii

Cast standardni vybavy chybi. Do domu neni zavetipia voda ani
plyn. Socialni z&zeni jsou spoka na pate.

Vlastnik nemovitosti

Obec

vstupu a vystupu

Vznik a vyvoj lokality, mechanismy

Lokalita vznikla no¥ fizenym seshovavanim. Do holobytjsou
vystéhovavani romsti i neromsti neplétz najemnich rstskych byt v
centru ngsta a ze sidli Socialni mobilita nebyla zaznamenana.

V minulosti seftti rodiny odsthovaly do lokality A.

Pocet obyvatel lokality, vzdélanostni a wkova struktura

|Ce|kovy pocet obyvatel obce || 100 752 |
|Odhad poktu romskych obyvatel lokality | 26 — 50 |
|Odhad podilu Romi na celkovém pétu obyvatel lokality || 43 % |
[Do 15 let | 12 % |
|0d 16 do 60 let | 88 % |
[Nad 61 let | 0% |
[Maximaln& zékladni | 100 % |
|Stéedni bez maturity | 0% |
|Stedni s maturitou a vyS&i | 0% |

Zabezpdeni obZivy

Celkova mira nezanéstnanosti v obci 8,50 %

obyvatel lokality

Odhad miry nezaméstnanosti romskych

100 %

Formy zabezpéeni obzivy

Témet vSichni obyvatelé lokality jsou zavisli na sociém
davkach.
Nekteti si pivydélavaji slErem Zeleza a jinych kdv

Socialré problémové jevy

Formy a mira vyskytu

Ojedirgle se zde vyskytuje lichva a kradeze.
Problémem je také zadluzovani u firefjdujicich na vysoky
arok.
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Skolstvi — prehled zakladnich $kol a absorgni kapacita

Odhad miry z&azovani romskych i
z lokality do Skol se specialnim vddvanim

Informace nezjigna

|zakladni kola A

Vybrané informace o Skole

Vzdélavaci program: zékladni Skola
Celkovy paet zaki: 23
Skola méajen 1. — 3. taik.

Odhad podilu romskych Zélka Skole

71 -80 %
Cca od roku 2000 byl zaznamenan vyrazny odliv nekgich
zaka ze Skoly.

Existence gipravného roniku

Ne (Skola se jej chysta ofiétvve Skolnim roce 2006/7.)

Aktivity a projekty

Piisobi zde 1 asistent pedagoga ipad: poruchy weni ditte
provadi reedukani cviéeni).

Zajistuji dowovani (romskymi &mi hojné navStvovano).

V ramci druziny organizuji volni@asové aktivity (romskymi
détmi hojre navStvovany).

ESF a jiné zdroje financovani

Informace nezjigna

zakladni Skola B

VVybrané informace o Skole

Vzdélavaci program: zékladni Skola
Celkovy paet zak: 560

Odhad podilu romskych Zélka Skole

do 10 %

Existence gipravného roniku

Ne

Aktivity a projekty

Zajistuji dowovani.
Organizuji voln@asové aktivity (romskymi@&mi navStvovany
nepravidelg).

ESF a jiné zdroje financovani

O moznostierpani prosedki z ESF jsou informovani,
praktické zkuSenosti nemaji.
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Lokalita D

Deskripce lokality, jeji vznik a vyvoj

[Typ lokality

|Kolonie domk: (jedna uléka)

[Poloha lokality v rdmci obce

| Méstskastvre

Mira prostorového vylouéeni

Zadné

V uli¢ce bydli i neromové. Soci@imevyloweni bydli v bezprostdni
blizkosti.

Zakladni olsanska vybavenost je v dosahu do 10 — 25 miniteh

Stav domufi

Solidni, na domcich je znat, Zze obyvatelchybi prosiedky na drobné
kazdodenni opravy, které ale nemaji charakétieh zavad.

Vybavenost domuii

Cast standardni vybavy chybi, topi se kamny na ppatigia. Tepla
voda je k dispozici pouze za vyuziti bojleDo domKi neni zaveden
plyn.

IVlastnik nemovitosti

|Obyvatelé lokality

Vznik a VYVOj lokality,
mechanismy vstupu a vystupu

Dlouhodol# existujici lokalita, rodiny se do lokalityistéhovaly v 70.
letech a zakoupily zde rodinné domky na pozemddigté paitily
drivejSim (v rekterych gipadech romskym) obyvateh.

Byly zaznamenanogholik piipady socialni mobility, fgdevSim do
méstskych byl V posledni dobnezaznamenana zadna migrace.

Pocet obyvatel lokality, vzdélanostni a wkova struktura

|Ce|kovy potet obyvatel obce H 100 752 |
|Odhad poctu romskych obyvatel lokality H 76 — 100 |
|Odhad podilu Romi na celkovém pdtu obyvatel lokality H 66 % |
Do 15 let [ 30 % |
|0d 16 do 60 let [ 70 % |
INad 61 let [ 0 % |
|Maximé|né zakladni H 96 % |
|St|“~edni bez maturity H 4% |
|St|“~edni s maturitou a vySSsi H 0% |

Zabezpdeni obZivy

Celkova mira nezan&stnanosti v obci 8,50 %

obyvatel lokality

Odhad miry nezamgéstnanosti romskych 25 04

Formy zabezp€eni obzivy

stavebnictvi (jde o legalni pracovni pémma dobu utitou).

Na socialnich davkach je zavisla jencast obyvatel.
V lokalit¢ Zzije jedna OSY (zantstnava zdejSi Romyy).
VétSina mud v produktivnim  ¥ku prilezitostré  pracuje v

Socialré problémové jevy

Formy a mira vyskytu

Problémové jevy v lokaktnebyly zaznamenany.
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Skolstvi — prehled zakladnich kol a absorgni kapacita

Odhad miry z#&azovani romskych i
zlokality do Skol se specialni|91 — 100 %
vzadglavanim

Zakladni sSkola A

Vzdélavaci program: zvlastni Skola, pomocna Skola
Celkovy paet zaki: 120

|Odhad podilu romskych 7aka Skole || 21 —30 %

Vybrané informace o Skole

[Existence fipravného reniku [Ne
Pri Skole funguje Specialni pedagogické centrum: ‘au§ jej
Aktivity a projekty rodiny, probiha zde motivace raédi doporuuji jak s dtmi dale

pracovat. Jiné specifické aktivity nebyly zaznadrgn

O moznostierpani progedki z ESF nejsou dostata informovani,
praktické zkuSenosti nemaji.

ESF a jiné zdroje financovani

Zakladni skola B

\zdélavaci program: zvlastni Skola
Celkovy paet zaki: 185

|Odhad podilu romskych Zéla Skole || do 10 %
[Existence fipravného réniku |[Ne

Vybrané informace o Skole

- . Pasobi zde 1 asistentka pedagoga.
Aktivity a projekty Organizuji volngasové aktivity.
[ESF a jiné zdroje financovani | Informace negjiat

Zdroj: Analyza socialéivylouwenych romskych lokalit a abseiq kapacity subjektpisobicich v této oblasti, MMR
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Pi¥iloha 2: I
v okresechCR

Wynosy DPFOP na 1 obyvatele v r, 2005
do 999 K&

1000 - 1499 K&

[ 1500 - 1999 K&

I 2000 - 2999 Ke
B 3000 KE a vice

Zdroj: Ministerstvo financCR, Prirodowdecka fakulta UK Praha

Pi¥iloha 3:

Objem vynosu da# z pifjmu fyzickych osob podnikateli na FOP
v okresechCR

Vynosy DPFOP na 1 FOP v 2005
[ ] do49999 KE

] 50000 - 59 999 K&

I 60 000 - 89 8398 KE
70000 - 79 999 KE
I 0000 KEavice

Zdroj: Ministerstvo financCR, Prirodowdecka fakulta UK Praha
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Priloha 4:  Vyvoj vynosu objemu DPFOP meazi lety 200& 2002

Vynasy DPFOP 2005/2002 (r. 2000 = 100 %)
I do 59 %

[ 1100% -120%

[ 120 % - 140 %
Bl 140 % - 160 %
160 % avice

Zdroj: Ministerstvo financCR, Prirodowdecké fakulta UK Praha

Priloha 5: Paet registrovanych subjekii k DPH na 1000 obyvatel v okresecR

Poéet subjekti registrovanych k DPH na 1000 obyvatel v r. 2005
[Jdai1g
[ 20-24
C_]25-28
[ 30- 34
B 35 a vice

Zdroj: Ministerstvo financCR, Prirodowdecka fakulta UK Praha
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Priloha 6: Vyvoj pottu subjekti registrovanych k DPH na 1000 obyvatel mezi lety
2005 a 1993 v okresecR

Pocet subjekita registrovanych k DPH na 1000 obyvatel 2005/1993 (r. 12283 =100 %)
[ ] do 243 %

250 % - 274 %
B 275 % - 299 %
B 300 % - 324 %
Bl 225 % a vice

Zdroj: Ministerstvo financCR, Prirodowdecka fakulta UK Praha
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Priloha 7:  Cyklotrasy a cyklostezky ve Olomouci

Mistni cyklotrasy:

6025 Olomouc — dSetice... (d¥ trasy)

6027 Olomouc — Chomoutov +iRazy...

6029 Olomouc — Bohiovice....

6030 Dolany — Svaty Kogek — Mar. Udoli...

6102 Svaty Kop&ek — Dolany...

6103 Bystrovany — Drozdin — Svaty Kd@e& — Dolany...

Cyklostezky:

Podél Mlynského potoka mezi Réjem aRepiinem

Podél Moravy v Hejiné

Podél Moravy a mezi Moravou a Mlynskym potokem wediah
Podél Moravy v Kl4sternim Hradisku

Podél Moravy od ul. Komenského az po Domovitiuwylseni do ¥. Kosmounauit
Podél Mlynského ndhonu od riéhi Remyslové az po Michalské stroniiadi
Podél Bysticky od ul. Blanické po ul. U Ambulatéria ($gyusSenim ¥. lavky do ul.

Dr. Milady Horakové)

Podél Bysticky na z&atku a konci ul. Bystrovanské

Podél Bysticky mezi lavkou u ul. Pavelkovy az po pevnost

V Holicich na Navsi Svobody

V Cechovych a Smetanovych sadech

Podél ul. Hynaisovy & navaznosti n&echovy sady a ul. Wellnerovu
Podél fidy Kosmonauit v¢. ¢asti ul. Vejdovského a Wittgensteinovy
Podél ul. 17. listopadu od stadionu Lokomotivy azgZnici

V ul. Aksamitow a Polské mezi trznici a sady

V ul. Stitného ¥. propojeni do ul. Wolkerova

V ul. Wolkerow v misg prejezdu Zel. trati (Stitného — Patipva)

Podel ul. Velkomoravské soddd@mi do ul. Schweitzerovy,
Rooseveltovy ¥. napojeni ulCeskobratrské

Podél ul. Polské mezi ul. Schweitzerovou a Tolstého
Mezi Globusem aftdou Miru (s perusenim)

Mezi ul. U Kovarny a Helsinskou

Mezi ul. MoSnerovou a Hivotinskou

Mezi ul. Schweitzerovou a Vildvinach

Podél ul. Foersterovy

Na ul. Hrévotinské mezi ul. Foersterovou a Dobnerovou.
Kratky usek mezi Selskym néstim a ul. Chodskou

Ibsenovy a

Cyklisticky piejezd pes ul. Litovelska z ulice Zilinska do ulicée® Lipami.
Cyklisticky prejezd pes Tidu Svobody z ulice Lafayettova do ulice ,malé&ida

Svobody*.
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